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Forord

Under senare ar har fortroende for valsystem och genomférandet av allménna val blivit en
central och uppmirksammad fraga bade internationellt och i Sverige. Det hinger ihop med
att genomforandet av allminna val ifrigasatts. Det dr kanske mest uppmarksammat i USA,
men har forekommit i flera linder. Nir starka krafter ifrigasitter genomférandet av val ar
ett grundat hogt fortroende f6r valsystemet hos befolkningen vildigt viktigt.

Som en del i Valmyndighetens arbete med att skydda svenska val, inleddes i bérjan av 2022
ett samarbete med Valforskningsprogrammet vid Géteborgs universitet. Uppdraget till
Valforskningsprogrammet benimndes ”Viljarnas fortroende for valsystemet och genomfor-
andet av allminna val”. Det innebar att Valforskningsprogrammet skulle géra en kunskaps-
oversikt och samla resultat frin matningar av viljarnas fortroende for valets genomférande
och avrapportera hur viljarna upplevde rostningen i samband med valen 2022.

Traditionellt har Valmyndigheten mycket data pa vilka sitt viljarna rostar pa, t.ex. hur manga
som fortidsrostar, men mindre fakta om hur viljarna uppfattar sjilva réstningen. Denna
rapport sammanfattar bade kunskap om viljarnas fértroende for valens genomférande och
hur viljarna upplevde rostningen 2022. Under 2022 érs val uppstod problem med langa koer

till en del svenska vallokaler. Rapporten ger ocksé en bild av hur viljarna uppfattade detta
och hur linge de fick koa.

For valadministrationen som helhet 4r det ett gott betyg att viljarnas upplevelser av besoket
i vallokalerna 4r positiva. Ett mycket starkt och stabilt fértroende for Valmyndigheten och
valsystemet i stort dr ocksa glidjande. Vi har nu fakta att utgd ifrdn ndr vi pratar om fortroende
for allminna val och vi stdr pa en mycket god grund nir vi fortsitter att utveckla valgenom-
forandet i Sverige, ur viljarnas perspektiv.

Anna Nyqvist, kanslichef, Valmyndigheten
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Sammanfattning

Fragor om de allminna valens genomforande har historiske inte viacke sirskilt stor upp-
mirksamhet i svensk samhillsdebatt. Valadministrationen har sillan rikat in i nagra stora
bekymmer och det har funnits fa anledningar att betvivla dess effektivitet eller resultat.
Pagiende autokratiseringsprocesser, ifrigasittandet av resultaten i de amerikanska president-
valen och fler verklaganden av svenska val har bidragit till att féra upp fragorna hégre upp
pi dagordningen. I samband med 2022 irs val uppstod problem med langa kéer till en del
svenska vallokaler, vilket vickte ny debatt om valens praktiska genomférande. Men hur ser
de svenska viljarna pd valens genomforande? I den hir rapporten gor vi en samlad analys av
de historiska mitningar som genomférts av de svenska viljarnas fértroende for valsystemet
och genomférandet av svenska val. Vi redovisar ocksé for forsta gdngen resultaten fran unika
mitningar genomforda i samband med valet 2022 som handlar om nir, var och hur viljarna
rostar och hur de upplever besoket i vallokalen.



Valintegritet i Sverige

Regelbundet dterkommande val 4r huvudmekanismen f6r medborgarnas ansvarsutkrivande
och mandatgivande i demokratier. Det ar vid dessa valtillfillen som medborgarna ges en
mojlighet att vara med om att vilja sina egna ledare. I parlamentariska demokratier delegeras
viljarnas make vidare till politiska partier och deras foretradare. Fram tills nista val anfortros
de folkvalda att representera sina viljares intressen och att i deras stille fatta beslut om gemen-
samma angeligenheter.

Valresultaten férdelar mycket makt i samhillet med stor potential att piverka minga minn-
iskors vardag och landets utveckling. Dirfor behover valresultaten och processerna som leder
fram till valresultaten 4dga stark legitimitet. Det dr centralt att alla aktorer i valdemokratin
hyser ett starkt fortroende for att valen genomfors pé ett korreke sitt. Valens integritet dr
kirnan i det demokratiska systemet.

Med valintegritet (eng. electoral integrity) avses kvaliteten i genomférandet av val, fran de
lagar som reglerar valen, upprittandet av valdistrikt och hur viljare och kandidater registrerar
sig, till valkampanjen, sjilva rostningsprocessen, rostrikningen och valideringen och publi-
ceringen av valresultatet (Norris, 2014). I varje steg, bide i forberedelsen till, under och efter
valet, finns risk for olika former av forsummelser eller avsteg frin foreskriven ordning som
negativt kan péverka valets kvalitet och i forlingningen ocksd viljarnas fértroende for valsys-
temet och deras vilja att g att rosta.

Huvudfragestillningen i den hir rapporten ar vilket fortroende svenska viljare har f6r hur
valen gir till i Sverige? Litar svenska viljare pa valhemligheten och att deras roster riknas?
Tycker de att Valmyndigheten skéter sina uppgifter? Hur upplever viljarna att det 4r att ga
och rosta? P4 vilket sitt och i vilka viljargrupper stirker vara allminna val viljarnas fortroende
for valforfarandet? I rapporten samlar vi ett stort antal resultat frin olika undersékningar

av viljarnas attityder till hur demokratiska val fungerar och av hur de myndigheter som ir
ansvariga for valen skéter sina uppgifter. Vi analyserar linderjimférande studier, SOM-
undersokningar och valunderskningar for att ge en bred belysning av dessa frigestillningar.

Bland annat till f6ljd av demokratisk tillbakaging, sa kallad autokratisering i virlden
(Papada et al, 2023) finns idag en stark internationell trend mot att bedriva mer forskning
om valintegritet. Stora linderjamforande forskningsprojekt, si som Electoral Integrity
Project, har vuxit fram for att kartldgga genomférandet av demokratiska val och lira mer
om hur misslyckanden kan undvikas (Electoral Integrity Project, u.d).

Aven i den svenska Valundersdkningen 2022 ingick fler frigor in vanligt om nir och hur
viljarna valt att rosta och om omstindigheterna i samband med sjilva rostningen. I den hir
rapporten redovisar vi detaljerade analyser av hur viljarna upplevde besoket i vallokalen

i samband med valet 2022. Vi presenterar bland annat helt ny kunskap om viljarnas erfaren-
heter av rostningshandlingen: varifran de fick sina valsedlar, om de kinde sig trygga i vallokalen
och hur linge viljarna statt i ko for att fa rosta i samband med valet 2022.



Ingen anledning till oro?

Sverige 4r ett av de linder i virlden dir planeringen och genomférandet av allménna val
haller hogst kvalitet (Garnett et al, 2022). Sverige beddms som ett av de linder i virlden ddr
valférfarandet och valadministrationen fungerar som bist, bdde enligt experter och enligt
medborgarna sjilva. Lt oss ta tre exempel frin den internationella forskningen.

I den virldsranking av valdemokratier som tas fram av Varieties of Democracy Institute
(V-Dem electoral democracy index) placerar sig Sverige pa plats 3 av 179 undersokta linder.
V-Dems mitningar av demokrati, som baseras p frigeundersokningar riktade till experter
(Papada et al, 2023), utgr frin fem demokratiska principer varav valintegritet utgér grunden.
Valintegritet mits utifrin aspekter som genomforandet av rena val, foreningsfrihet, yttrande-
frihet, fortroendevalda och réstritt. Sverige har det hoga resultatet 0,9 i ett index pa en skala
fran 0 dll 1.

Electoral Integrity Project (EIP) har ocksa ett index som miter nivén pa linders valintegritet
utifrin en mingd indikatorer i samband med val och foljer hela valets genomférande. Pi
indexet (Perceptions of electoral integrity index) har Sverige plats 2 av 171 undersékta linder
och indexvirde 85 pa en skala mellan 0—100 (Garnett et al, 2022). De svenska valens integritet
befinner sig alltsd i den absoluta virldstoppen men med fortsatt utrymme for forbittringar.

Sverige bedoms dven ha en hog grad av valintegritet av Organisationen for sikerhet och
samarbete i Europa (OSSE). Men de menar samtidigt att det finns mojlighet till forbattringar.
I deras rapport efter valet 2018, det vill siga fore den senaste reformeringen av valsystemet
i syfte att stirka valhemligheten, rekommenderades bland annat forbittringar gillande
valsedelssystemet och stirkt skydd av valhemlighet (OSCE, 2018).

Diskussioner om valfusk, oegentligheter eller misstag har inte varit sdrskilt vanliga i Sverige.
Hilsan har pa sitt och vis tigit still. De svenska valen har fungerat pé ett bra sitt och det

har egentligen aldrig — i modern svensk politisk historia — funnits ndgon partipolitisk strid
om sjilva utfallet. Genom en lang rad av parlamentariska utredningar (SOU 1999:92; SOU
1992:108; SOU 2000:125; SOU 2001:65; SOU 2004:111; SOU 2016:71; SOU 2021:96)
har stegvisa forindringar och justeringar av sma men viktiga detaljer i valsystemet gjorts, ofta
utan stora meningsmotsittningar och dirfor dven i medieskugga. Historiskt har frigor om
valintegritet darfor inte varit nagon stor fraga i Sverige. Men det har blivit mer av den varan
under de senaste tio aren.

Trubbel i paradiset?

Kritik mot det svenska valsedelssystemet, uppmirksammade omval och ifrigasatta amerikanska
presidentval 4r nagra faktorer som under det senaste decenniet har 6kat intresset for att studera
dven svenska viljares fortroende for valforfarandet.

Det svenska valsedelssystemet har kritiserats aterkommande av sdvil oberoende valobservatorer
som utlindska och inhemska statsvetare. Den forsta vagen av kritik handlade om bristande
valhemlighet till £6ljd av hur valsedlar placerades 6ppet i vallokalerna (Dahlberg, Duus-
Otterstrom & Karlsson Schaffer, 2014-09-14; Elklit, 2018-10-27). Efter nagot decennium



av kritik har dtgirder vidtagits for att stirka valhemligheten i vallokalerna. Studier har visat
att den upplevda valhemligheten 6kar nir valsedlarna kan tas avskdrmat (SOU 2021:7,
Bilaga 3, Esaiasson & Teorell, 2023 kommande). Den senaste reformen inférdes i samband
med Europaparlamentsvalet 2019 och innebar krav pé avskirmade valsedlar. Viljarna skulle
dirmed ha bittre mojligheter att ta valsedlar utan insyn. Reformen provades i en betydligt
storre skala i valen till riksdag, regionfullmiktige och kommunfullmiktige 2022. Mer om
detta senare i rapporten.

En andra vag av kritik handlar om systemet med partispecifika valsedlar som skapar stora
logistiska utmaningar med en hantering av mycket stora mingder valsedlar. I valet 2022,

for att ta ett exempel, tryckte Valmyndigheten upp inte mindre dn 710 miljoner valsedlar
(Valmyndigheten, 2023a). Fran Riksrevisionens granskning av valférfarandets effektivitet
framstar valsedelssystemet som en orsak till manga potentiella risker och uppkomna problem
med valférfarandet (RiR 2019:35). I hindelse av framtida extraval eller omval begrinsar det
nuvarande valférfarandet moéjligheterna att snabbt kunna genomféra dem. Redan idag ser
Riksrevisionen en trend mot att valresultaten tar allt lingre tid att fa fram.

Valmyndigheten har i flera sentida erfarenhetsrapporter patalat valsedelssystemets potentiella
risker och 6nskat att systemet utreds. I erfarenhetsrapporten frin valen 2022 lyfter Valmyn-
digheten fram fem omridden som behéver forbittras infor framtida val (Valmyndigheten,
2023a). For det forsta patalar aterigen Valmyndigheten behovet av en forindring av valsedels-
systemet, vilket man menar skulle minimera flera av de problem och risker som uppkommer
i de svenska valen. For det andra bor det stillas hogre krav péa de partier som stéller upp i
valen, eftersom det stora antalet partier gor valet av partivalsedel svart och o6verskadligt.
Viljarna kidnner inte heller till att det finns partier som stéller upp i valen som varken ut-
gors av en organisation eller har faktisk ambition att ta mandat. Fér det tredje behéver det
ske forbattringar gillande utlandsrostningen, si att firre roster inkommer for sent eller blir
underkinda av andra anledningar. Dessutom krivs mer resurser for ett fortsatt arbete med
valens sikerhet. Slutligen behover Valmyndigheten ha foreskriftsritt 6ver bland annat regle-
ring av vallokaler, réstmottagare och rostrikning, vilket enligt Valmyndigheten skulle leda
till en okad ritessikerhet i valen (Valmyndigheten, 2023a).

Forst efter valet 2022 har kritiken mot valsedelssystemet hérsammats och lett till handling:
I Tidéavtalet — 5verenskommelsen mellan Liberalerna, Kristdemokraterna, Moderaterna
och Sverigedemokraterna som tillkom efter valet 2022 — 4r en av punkterna att en parla-
mentarisk kommitté ska tillsittas med uppdrag att se 6ver dagens svenska valsystem med
partispecifika valsedlar. I skrivande stund har dock regeringen inte utfirdat nagra direktiv
till en sddan utredning.'

Sentida omval pa regional och lokal niva har ocksa lyft fragorna om valforfarandets effekti-
vitet. Den 25 maj 2011 kallades 1,2 miljoner svenskar tillbaka till valurnorna i omvalet till
landstingsfullmiktige i Vistra Gotaland. Omval i den skala som det handlade om var en for
Sverige helt unik situation. Orsaken till omvalet handlade inte om négot valfusk. Olika typer

1. I Tidoavtalet fran oktober 2022 stér: "Tillsitt en parlamentarisk kommitté med uppdraget att se ver dagens svenska valsystem
med partispecifika valsedlar och dess paverkan pa demokratin avseende exempelvis valdeltagande och rittssikerhet, med beaktande
av Valmyndighetens tidigare synpunkter. Utredningen bor ocksa ha i uppdrag att analysera for- och nackdelarna med ett system med
gemensamma valsedlar, samt och inhdmta kunskap fran linder som i dag har sddana system.” (Tid6avtalet 2022:61).

7



av fel hade begitts i regionens samtliga fem valkretsar. Det rorde sig bland annat om felaktigt
godkinda budréster samt ett antal oriknade och saknade fortida réster. Till saken hor ocksd att
valet var sd jimnt. Med hjilp av sannolikhetsberdkningar drog Valprévningsnimnden slutsatsen
att misstagen “med fog kan antas ha inverkat pé valutgangen” (Berg & Oscarsson, 2012:9).

De amerikanska presidentvalen 2016 och 2020 har ytterligare aktualiserat fragor om hur val
genomfors. Hir handlar det om partipolitiska stridigheter bide om hur valen gar till — allt
ifrin distrikesgrianser till utformningen av brevroster — men ocksi om huruvida valresultatet
alls gar att lita pa. Efter 2020 ars presidentval ledde Donald Trumps upprepade budskap om
att han blivit bestulen pd sin valseger till kravaller i samband med stormningen av Kapitolium
den 6 januari 2021. En stor del av republikanska partiets viljare tror fortfarande inte pa att
presidentvalet gick ritt till (Pew Research Center, 2021). Utvecklingen paverkar Sverige.
Valmyndigheten och MSB bedémer att olika sikerhets- och paverkanshot mot valens
genomférande dkar och vidtar dirfor atgirder (Valmyndigheten, 2023b).

Vidare har 6verklaganden till Valprévningsnimnden 6kat under senare r och antalet over-
klaganden till 2018 drs val var det hdgsta nagonsin. Antalet verklaganden till 2022 ars val
dr ddirmed det nist hogsta hittills, med totalt 406 6verklaganden (se tabell 1).

Av 6verklagandena till 2022 ars val till riksdag, region och kommun ror ungefir 70 6ver-
klaganden bland annat kébildning till réstmottagningsstillen. De som 6verklagat menar att
kobildningen fick konsekvenser for valresultatet ndr viljare avstod fran att rosta pa grund
av langa koer. Det finns ocksa de som pekar pd att kommunernas valnimnder kunde ha
forhindrat problemet med kéer genom utformningen och tillgingen till réstmottagnings-
stillen. En del overklagande menar ocksa att det finns risk att vissa véljargrupper som ildre
personer sirskilt paverkades av koerna. Valprévningsnimnden gav avslag i samtliga drenden
som gillde koer, och hinvisade i sitt beslut till "att kder uppstar i samband med val innebir
dock inte i sig ndgon avvikelse frin foreskriven ordning” (Valprovningsnimnden 2022:46
m fl). Man menar ocksd att kommunernas valnimnder har levt upp till vallagens krav gillande
rostmottagningsstillen. Daremot anser Valprévningsnimnden att problem med kéer till val-
lokalerna bor féljas upp. I samma beslut har Valprévningsnimnden bedomt 6verklaganden
som gillt att valhemligheten inte skyddats tillrickligt, att vallokalsundersokningar slipptes
innan alla viljare hunnit résta och att det saknades valsedlar med mera. Aven i dessa drenden
gav Valprovningsnimnden avslag till alla 6verklaganden. Av resterande 6verklaganden har
Valprévningsnimnden i de flesta fall funnit att det inte férekommit fel. I tre fall som gill-
de sammanrikningen av personroster i valen till kommunfullmiktige i Haninge, Laxa och
Firgelanda beddmde Valprévningsnimnden att det forekommit fel som péverkat valresultaten
och beslutade om férnyad sammanrikning av vissa personrdster (Valprovningsnimnden
2022: 213; Valprovningsnimnden 2022: 218; Valprovningsndmnden 2022: 254). I 6vriga
fall det forekommit fel har det inte paverkat valutgingen, vilket gille bland annat "felaktig
avprickning i rostlingd, felaktig redovisning av personrdoster, saknade valsedlar pa réstmot-
tagningsstille, valkuvert som stoppats i fel valurna, brister i valmaterial rikreat till synskadade,
uteblivet material f6r brevrostning fran utlandet” (Valprovningsnimnden 2022:46 m fl).



Tabell 1. Antalet 6verklaganden av svenska riksdags-, landstings-/region- och kommunval
2002-2022 samt uppgift om eventuella omval.

Riksdagsval Landstingsval Kommunval

Valar Overklaganden Omval Overklaganden Omval Overklaganden Omval
2002 9 Nej o) Nej 16 Ja (1 kommun)
2006 5 Nej 7 Nej 13 Nej

2010 117 Nej 35 Ja (1 landsting) 57 Ja (1 kommun)
2014 19 Nej 19 Nej 43 Ja (1 kommun)
2018 490 Nej 96 Nej 137 Ja (1 kommun)
2022 147 Nej 1M Nej 147 Nej

Kalla: Valmyndigheten

Kommentar: For dverklaganden av riksdagsval 1726—2010 och en fullstandig tabell for perioden 1911-2010, se Teorell
(2012:47).

I de senaste valen 2019 och 2022 sj6sattes som sagt ett antal reformer for att 6ka ordning,
sikerhet och trygghet i vallokalerna samt att stirka valhemligheten. For viljarnas del var det
framfor allt hanteringen av valsedlar i vallokalen som var nytt jimfort med tidigare. Valsed-
larna i vallokalerna hade nu forsetts med avskdrmningar for att férhindra insyn fran andra
viljare och dirmed stirka valhemligheten. Viljarna fick méjlighet att ta valsedlar i fred.

Helt i enlighet med f6rvintningar som varningsflaggats bade i utredningar och av Valmyn-
digheten sjilv (Valmyndigheten, 2019; RiR 2019:35) blev en konsekvens av férindringen
att valhandlingen for minga viljare tog lingre tid att utfora. Resultatet blev att det uppstod
lingre kéer vid vallokalerna, vilket 4r nagot av en ny foreteelse vid svenska val. Under och
efter valet blev kderna lite av en snackis. I media rapporterades det om linga kéer till val-
lokalerna bade till fortidsrostningen pa 16rdagen och pa valdagen?®. Men hur utbredd eller
allvarlig kobildningen var, pa vilka platser det uppstatt kder, hur viljarna uppfattade kderna
och om kéerna hade ndgon paverkan pa valdeltagandet eller rentav pad utfallet av valet 4r nya
fragestillningar som soker svar i pagiende forskning (se Solevid & Oscarsson, 2023).
Intresset f6r valprocedurer och organiseringen av véira allmanna demokratiska val vixer
bland forskare och politiker. Framtiden far utvisa vilka typer av reformer som till slut kan bli
verklighet. Resten av den hir rapporten handlar om hur demokratins medborgare utvirderar
valen i Sverige.

2. (SVT Nyheter 2022, 11 september). Det finns bland annat medierapportering fran Malmé (Sérman, 2022-09-11), Kristianstad
(TT, 2022-09-11), Varmland (Hall & Wik, 2022-09-11), Eskilstuna (Rdms, 2022-09-13). Tullinge (Magnusson, 2022-09-11), Gotland
(Wallin, 2022-09-11), i Alvdalen (Schmidt, 2022-09-11), och Ostersund (Johanson, 2022-09-11). Det rapporterades ocksd om koer till
fortidsrostningen pa 16rdagen 10 september i bland annat Stockholm, Géteborg och Umed (Stjernstrom, 2022-09-11).
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Valjarna utvarderar Valmyndigheten

Den centrala Valmyndigheten har ansvaret for att val i Sverige genomfors pa ett effektive
sitt. | samband med valen delegeras ansvaret for genomférandet av valen ned till regionala
valmyndigheter (linsstyrelser) och lokala valmyndigheter (kommunala valnimnder). For
viljarna sker kontakterna med Valmyndigheten framst i direkt anslutning till valen, genom
till exempel rostkort och informationsmaterial men ocksa nir de foljer den preliminira och
slutgiltiga rostrikningen. De omkring 40 000 medborgare som tjdnar som réstmottagare har
storre kontaktyta gentemot Valmyndigheten, genom de utbildningar de far fore valen fran
valnimnderna som anvinder Valmyndighetens material och genom sin medverkan i sam-
band med valet.

Fortroendet for ett lands Valmyndighet ar en av ménga indikatorer for medborgarnas fortro-
ende for att de demokratiska valen gar ritt till. SOM-institutet vid Goteborgs universitet har
sedan 2010 foljt utvecklingen av medborgarnas fortroende f6r Valmyndigheten (se figur 1).
Tva olika typer av fragor stills, dels hur bra medborgarna anser att Valmyndigheten skoter
sin uppgift, dels hur stort fértroende de har for Valmyndigheten. Resultaten ger lite olika
skattningar men visar pa en pataglig stabilitet. Under perioden 2012-2022 har andelen med
hégt fortroende f6r Valmyndigheten varierat mellan 54 och 68 procent. I den nagot lingre
tidsserien med utvirderingen av hur vil arbetet pa Valmyndigheten skots 4r variationen lite
storre, mellan 42 och 67 procent. Den simsta utvirderingen 42 procent ir fran den sirskilda
SOM-undersékning som genomférdes i Vistra Gotalandsregionen i samband med omvalet

i maj 2011. Med anledning av att det blev omval {6ll fortroendet for Valmyndigheten efter
valet 2010 men fortroendet restaurerades snabbt till tidigare nivier (se Berg & Oscarsson,
2012; Lundmark, Oscarsson & Weissenbilder, 2020).

10



Figur 1. Svenska folkets fortroende for Valmyndigheten, 2010-2022 (procent).
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Kalla: Nationella och regionala SOM-undersokningar.

Kommentar: Tva olika slags fragor om Valmyndigheten har historiskt anvants i SOM-undersodkningarna: Den forsta
fragan lyder "Hur anser du att féljande myndigheter skoter sitt arbete?” med svarsalternativen "Mycket stort fortroende”,
"Ganska stort fortroende”, "Varken stort eller litet fortroende”, "Ganska litet fortroende och "Mycket litet fértroende”. Den
andra fragan lyder "Hur anser du att [Valmyndigheten] skéter sin uppgift?” med svarsalternativen "Mycket bra”, "Gan-

ska bra” "Varken bra eller daligt”, "Ganska daligt’, "Mycket daligt, "Kanner gj till myndigheten” och "Ingen uppfattning”.
Skattningen fran maj 2011 ar hamtad fran Omvals-SOM, som genomférdes efter omvalet i Vastra Gotalandsregionen och
skattningen fran oktober 2011 &r hamtad fran den vastsvenska SOM-undersdkningen.

Gemensam nimnare for de bada tidsserierna 4r att skattningarna for fortroende och utvirdering
av Valmyndigheten ir signifikant hogre 2022 4n vad de var 2018. I synnerhet ir viljarnas
utvirdering av hur myndigheten skoter sin uppgift klart hogre 2022 (67 procent) 4n 2018
(53 procent).
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Aven i Valundersokningen 2022 som genomfordes i omedelbar anslutning till valet den

11 september omfrigades fortroendet for Valmyndigheten. Myndigheten mittes som ett
tilldgg i ett frageinstrument som ingér i det linderjimférande projektet Comparative Study
of Electoral Systems (CSES). Tyvirr finns det inga méjligheter till direkta jimf6relser varken
over tid eller mellan linder, eftersom fragan om Valmyndigheten endast ingick i den svenska
delstudien. Dessutom anvindes hir en fyrgradig fortroendeskala vilket gor det svart att
jimfora med SOM-mitningarna. Skattningen f6r Valmyndigheten 4r dock mycket hog i
Valundersokningen 2022: Nirmare nio av tio svarande (88 procent) uppger att de har ett
mycket eller ganska stort fortroende fér Valmyndigheten (se tabell 2).

Tabell 2. Viljarnas fortroende for atta samhallsinstitutioner/grupper inklusive
Valmyndigheten, 2022 (procent).

Andel mkt/
Mycket Ganska Inte sar- Inget ganska
stort stort skilt stort | fortroende | Summa Antal Opinions- stort

Sambhallsinstitution | fortroende | fortroende | fortroende alls procent | svarande | balans | fortroende

#1 | Valmyndigheten 45 43 10 2 100 2 669 +76 88

#2 | Forskare 33 55 10 2 100 2 665 +76 88

#3 | Riksdagen 21 57 20 2 100 2728 +56 78

#4 | Regeringen 14 57 25 4 100 2704 +42 71

#5 | Rattsvasendet 19 51 25 5 100 2693 +40 70
Traditionella

#g | Nyhetsmedier som 14 54 27 5 100 | 2677 +36 68
tidningar, tv och
radio

np | [ pRliEE 2 38 54 6 100 | 2656 20 40
partierna
Sociala medier

#g | Som Facebook, 1 9 55 35 100 | 2623 | -80 10
Instagram och
Twitter

Kalla: Valundersokningen 2022: Etapp C (CSES modul 5).

Kommentar: Fragan lyder: "Hur stort fértroende har du for féljande samhallsinstitutioner och grupper?”. Resultaten &r
oviktade. Samhallsinstitutionerna har rangordnats efter opinionsbalansmattet i kolumnen langst till hoger. Opinionsbalans-
mattet kan variera mellan -100 och +100 och beréknas genom att dividera andelen inte sarskilt/inget fértroende alls med
andelen mycket/ganska stort fértroende. Viktar man resultaten mot partival blir resultaten fér andelen mycket/ganska stort
fértroende 1-2 procentenheter lagre for alla samhallsinstitutioner.

I jamforelse med de sju andra samhillsinstitutionerna/grupperna placerar sig Valmyndig-
heten i toppen tillsammans med gruppen forskare, klart starkare an riksdag, regering och
rittsvisende (se tabell 2). Valmyndigheten har ett nistan osannolike starkt fortroende bland
viljarna. Nirmare analyser visar att fortroendet ar hogt i alla grupper av partiviljare, och
oavsett om det handlar om valets vinnare eller forlorare: Hela 98 procent bland Miljopartiets
och Centerpartiets viljare, foljt av Liberalernas (95 procent), Vinsterpartiets (92 procent),
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Moderaternas och Socialdemokraternas (91 procent), Kristdemokraternas (85 procent) och
sist Sverigedemokraternas viljare (74 procent).

Ytterligare oberoende mitningar kan vidimera att valfrfarandet i Sverige inte befinner sig

i nagon sirskild fortroendekris, enligt véljarna. Vid tva tillfillen har Medieakademin mitt
fortroendet for valsystemet i Sverige’ i den érligen dterkommande Fortroendebarometern
(Sjorén & Oscarsson, 2023). I februari 2019, strax efter att Sverige fatt en ny regering efter
en 134 dagar ling regeringsbildningsprocess, svarade 65 procent av de svarande att de hade
ett mycket eller ganska stort fortroende for valsystemet i Sverige. Fyra dr senare, i februari 2023,
var motsvarande andel 78 procent. Aven dessa undersskningar understryker att fortroendet
for valforfarandet i Sverige dtminstone inte varit pa nedging mellan de tvé senaste valen.
Igen, den laga skattningen 2019 beror sannolikt pa den utdragna regeringsbildningsprocessen.
Tolkningen 4r i sa fall att de parlamentariska resultaten fran valet i september drojde, vilket
sinkte fortroendet for valférfarandet och valsystemet. En sidan tolkning kan backas upp
med resultat frin andra unders6kningar (se Teorell m fl, 2019) som visar att viljarna uppgav
ett ldgre fortroende for politiker och politiska institutioner under den tid regeringsbildnings-
processen pagick. Det finns inget som talar for att fértroendet for politik tog permanent
skada av det linga efterspelet till 2018 ars val. Fortroendet vixte snabbt tillbaka till det normala
s fort en regering kommit pa plats. En annan faktor som kan ha paverkat fortroendet for
Valmyndigheten och valférfarandet i Sverige 4r att Valmyndighetens hemsida utsattes for

en overbelastningsattack pa valdagen 2018 vilket fick till f6ljd att hemsidan lig nere flera
timmar under rostrikningen (Valmyndigheten, 2023c). Under tiden gick det fortfarande

att folja rostrakningen via nyhetsmedier. Efterat spreds falska pastaenden pé sociala medier
om att valresultatet hade manipulerats under tiden som hemsidan lag nere (Ewald Hurinsky,
2018-09-10).

Viljarnas fortroende for att valet gar ratt till

Anser viljarna att valen i Sverige genomfors pa ett ritevist sdct? Att val uppfattas som legi-
tima av medborgarna ir ett centralt demokrativirde. Inom ramen f6r det internationella
valforskningsprojektet Comparative Study of Electoral Systems (CSES) introducerades fragor
om huruvida valen genomforts rittvist redan i modul 1 (1996-2002). Fragan om rittvisa

val stilldes i direkt anslutning till valen i ett stort antal linder under perioden 1996-2002.
CSES-mitningarna representerar nigra av de forsta forsoken att kartligga skillnader i viljares
perceptioner av valens genomforande, dessutom under en tidsperiod dir valintegritet inte var
lika diskuterat som idag.

Resultaten fran dren kring millennieskiftet visade en stor variation i beddmningar av rittvisa
val mellan olika linders viljare (se tabell 3). I Danmark valde nio av tio viljare att markera
ytteralternativet pa en femgradig skala (1-5), det vill siga att det senaste valet genomférdes
pa ett rittvist sitt (88,7 procent). Motsvarande uppgift for Sydkorea pé sistaplatsen var bara
var tionde viljare som helt instimde i att valet genomf6rts rittvist (10,6 procent). Sverige
hamnade pé tredje plats i rangordningen. Vid valet 1998 valde 75,5 procent av svenska viljare
det svarsalternativ (1) som markerar det tydligaste stillningstagandet for rittvist val.
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Tabell 3. Uppfattningar om huruvida val genomfors pa ett rattvist satt i 30 lander (procent).

Arets val

Arets val genom-

genom- fordes pa

fordes pa ett ett oréattvist
rattvist satt satt
Rank Land (ar) 1 2 3 4 5 Summa procent

#1 Danmark (1998) 88,7 6,2 3,0 1,1 1,1 100,0
#2 | Norge (1997) 82,0 1,2 3,8 2,1 1,0 100,0
#3 | Sverige (1998) 75,5 12,5 7.8 3,0 1,2 100,0
#4 | Schweiz (1999) 74,2 14,0 7.1 25 2,2 100,0
#5 | Tyskland (1998) 73,9 16,7 7.3 0,9 1,1 100,0
#6 | Nederlanderna (1998) 70,9 20,8 6,4 1,3 0,6 100,0
#7 | Portugal (2002) 64,7 16,7 11,6 4,3 2,7 100,0
#8 | Spanien (1996) 62,6 17,4 8,8 6,1 5,1 100,0
#9 | Rumanien (1996) 62,2 19,4 9,2 3,6 5,6 100,0
#10 | Island (1999) 59,5 24,4 9,9 3,5 2,7 100,0
#11 | Ungern (1998) 59,3 22,6 13,2 2,6 23 100,0
#12 | Storbritannien (1997) 56,7 23,9 15,3 2,5 1,6 100,0
#13 | Spanien (2000) 56,0 23,8 1,7 4,8 3,8 100,0
#14 | Mexiko (2000) 52,4 15,6 14,9 6,6 10,5 100,0
#15 | USA (1996) 49,3 26,0 15,0 6,1 3,6 100,0
#16 | Peru (2001) 48,0 22,0 15,9 8,4 57 100,0
#17 | Nya Zeeland (1996) 47,4 29,5 16,5 4,0 2,7 100,0
#18 | Polen (1997) 46,9 251 18,3 6,0 3,7 100,0
#19 | Tjeckien (1996) 46,5 33,3 15,6 3.1 1,5 100,0
#20 | Slovenien (1996) 45,5 22,3 20,9 5,0 6,3 100,0
#21 | Belarus (2001) 454 14,2 12,9 11,5 16,0 100,0
#22 | Ryssland (2000) 43,5 19,4 17,5 8,5 11,1 100,0
#23 | Mexiko (1997) 42,7 13,4 21,0 6,9 16,1 100,0
#24 | Israel (1996) 38,5 241 17,7 8,4 11,3 100,0
#25 | Taiwan (1996) 37,8 24,4 23,8 8,7 53 100,0
#26 | Kanada (1997) 34,6 36,8 22,7 4,5 1,4 100,0
#27 | Litauen (1997) 30,6 25,2 18,0 11,9 14,3 100,0
#28 | Ryssland (1999) 25,3 18,7 28,3 13,1 14,6 100,0
#29 | Thailand (2001) 22,9 14,2 25,4 13,2 24,2 100,0
#30 | Ukraina (1998) 22,8 14,2 28,1 12,3 22,5 100,0
#31 | Peru (2000) 19,9 9,8 16,4 8,5 45,5 100,0
#32 | Japan (1996) 19,3 23,0 30,5 16,8 10,4 100,0
#33 | Hongkong (1998) 18,1 38,5 24,0 13,2 6,2 100,0
#34 | Hongkong (2000) 17,6 33,7 31,6 14,2 3,1 100,0
#35 | Sydkorea (2000) 10,6 20,1 38,5 171 13,6 100,0

Kalla: The Comparative Study of Electoral Systems, modul 1.

Kommentar: Fragan lyder: ”| somliga Iander anser manniskor att valen genomférs pa ett orattvist séatt. | andra lander
anser manniskor att valen genomfors pa ett rattvist satt. Om du téanker pa arets val i [land], var skulle du placera det pa
nedanstaende skala?”.
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I de svenska valundersokningarna har vi fortsatt anvinda CSES-frigan i flera undersokningar
efter millennieskiftet for att mita viljarnas perceptioner av valintegritet. Tidsserien dr unik
for Sverige och ger oss en méjlighet att studera hur viljarnas uppfattningar férindrats 6ver
tid. I tabell 4 redovisas tidsserien for Sverige for perioden 1998—2022. Resultaten visar att
en klar majoritet anvinder ytteralternativet “arets val genomférdes pa ett rittvist sitt” nir de
fir mojlighet att betygsitta de svenska riksdagsvalen. En 6vervildigande majoritet — mellan
78 och 92 procent av de svenska viljarna — anvinder de tvd mest positiva bedomningarna av

riksdagsvalet (se tabell 4).

Vid valet 2010 var nivén for andelen viljare som ansg att valet genomforts pa ett orittvist
sitt ndgot hogre. En mojlig forklaring 4r att valet var jamnt i manga valkretsar och att hand-
havandefel skapade en stor 6kning i antalet 6verklaganden till Valprovningsnimnden. Det
gav ett for svenska forhillanden ovanligt stort fokus pa frigor om valsystem och valadminis-
tration. Nigra av de avvikelser som rapporterades resulterade sd smaningom i omval i lands-
tingsvalet i Vistra Gotaland och i en valkrets i valet till kommunfullmiktige i Orebro (se
Berg & Oscarsson, 2019).

Tabell 4. Viljarnas uppfattningar om huruvida riksdagsvalet genomfordes pa ett rattvist
satt 1998-2022 (procent).

1998 2006 2010 2014 2018 2022
1 Arets val genomférdes pa ett rattvist satt 74 65 58 74 56 62
2 13 22 20 18 26 26
3 8 10 9 6 11 9
4 3 2 8 2 4 2
5 Arets val genomférdes pa ett orattvist sétt 1 1 5 0 3 1
Summa procent 100 100 100 100 100 100
Antal svarande 1194 1249 654 707 3727 2735
Grad av partipolitisering (eta) .15 19 A3 22 .35 .18

Kalla: Valundersdkningar 1998-2022.

Kommentar: Fragan lyder: "I somliga Iander anser manniskor att valen genomfors pa ett orattvist satt. | andra lander
anser manniskor att valen genomfors pa ett rattvist satt. Om du téanker pa arets val i Sverige, var skulle du placera det
pa nedanstaende skala?”. Svarsalternativen framgar av tabellen. For jamforbarhetens skull redovisas endast resultat
fran Valundersokningarnas eftervalsintervjuer/postala uppfoljningsenkater. Vid 1998 och 2006 ars val har fragan stallts

i besdksintervjuer; dvriga matningar har genomférts med hjalp av postala enkater. Eta-vardet visar korrelationen mellan
bedémning av valets genomférande och partival. Eta varierar mellan 0 och 1. Ju hdgre eta-varde desto storre ar skillna-
derna i beddmning mellan olika grupper av partivaljare.
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Demokratiska val bor dtnjuta stark legitimitet oavsett viljarnas ideologiska utgdngspunkter.
Det ir viktigt att demokratiska val bedéms som rittvisa i alla grupper av partiviljare. Vid det
senaste valet 2022 var totalbetyget bland viljarna hogt och dessutom var skillnaderna mellan
partierna inte sirskilt stora. Tidigare val har framfor allt Sverigedemokraternas viljare i ligre
utstrickning uppfattat att valet genomfordes pa ett ritevist sict. Efter valet 2022 valde

53 procent av SDs viljare att svara ytteralternativet pa skalan "arets val genomférdes pa

ett ratevist sitt” (se tabell 5), vilket ér ldgre 4n Gvriga partier men betydligt hogre an 2018,
di endast 31 procent gav den mest positiva beddmningen av riksdagsvalet.

Vart matt for graden av partipolitisering (eta) visar dock att det inte finns nigra tecken pa
att viljarnas beddmningar av rittvisa val skulle skilja sig alltmer at mellan olika grupper av
partiviljare. Férutom vid valet 2018 (eta=.35) har korrelationen mellan bedémningar och
partival varit relativt ligt och stabilt mellan eta=.13-.22. Aterigen, kanske ir osikerheterna
till f6ljd av den langa regeringsbildningen 2018 en forklaring till att beddmningarna var mer
politiserade da.

Tabell 5. Vdljarnas uppfattningar om huruvida valet genomfordes pa ett rattvist satt 2022
(procent).

Partival 2022
v S MP C L M KD SD
1 Arets val genomférdes pa ett rattvist satt 59 65 67 74 73 68 64 53
2 31 27 25 22 23 25 22 29
3 7 6 7 4 3 7 11 12
4 2 2 1 1 1 0 2 4
5 Arets val genomférdes pa ett orattvist satt 1 1 0 0 0 0 1 2
Summa parti 100 100 100 100 100 100 100 100
Antal svarande 135 803 150 170 143 434 132 329

Kalla: Valforskningsprogrammet, Valundersdkningen 2022.

Kommentar: Fragan lyder: ”| somliga lander anser manniskor att valen genomférs pa ett orattvist séatt. | andra lander
anser manniskor att valen genomfors pa ett rattvist satt. Om du tanker pa arets val i Sverige, var skulle du placera det pa
nedanstdende skala?”. Svarsalternativen framgar av tabellen.
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Litar védljarna pa att rosterna i valet raknas pa ett korrekt satt?

I Valundersékningen 2022 hade vi méjlighet att inkludera ett antal nya indikatorer for
viljarnas syn pa och fortroende for valférfarandet. I de f6ljande avsnitten gar vi igenom dem
systematiske ett i taget.

Ett av de péastienden som anvindes i Valundersokningen 2022 lyder "Man kan inte lita pd att
rosterna i valet riaknas pa ett korreke sdtt”. Det nya pastdendet stilldes bade fore och efter valet
och var placerat i ett traditionellt frigebatteri som avser att mita véljarnas instéllning till partier,
politiker och vall6ften. Fyra svarsalternativ anvindes for att mita graden av instimmande.’

Resultaten i tabell 6 visar att en mycket stor andel viljare inte vill instimma med pastiaendet
om att man inte kan lita pa att rosterna i valet riknas. Tvé tredjedelar viljer svarsalternativet
"helt motsatt asikt” (66,7 procent). Eftersom vi anvinde frigebatteriet dven efter valet kan vi
jimfora de viljare som var utvalda for att delta i den del av Valundersékningen som genom-
fordes fore valet den 11 september (Etapp A), med de som valdes ut att delta i eftervalsun-
dersokningen (Etapp B). I en sidan enkel jaimf6relse finns en viss forskjutning inom de biada
svarsalternativ som indikerar en motsatt sikt (+7,4 procentenheter respektive -7,0 procent-
enheter). Men pé det hela taget ar forindringen mellan f6r- och eftervalsetappen inte tillrdck-
ligt stor for att vara statistiskt signifikant: fore valet var det 84,2 procent som inte holl med
om péstdendet om att rostrikningen inte gick att lita pa. Efter valet var samma andel nigot
hogre, 85,2 procent, men den forindringen ir inte tillrickligt stor for att vara signifikant.

Tabell 6. Viljarnas installning till pastaende om huruvida man kan lita pa att résterna
i valet rdknas pa ett korrekt satt, 2022 (procent).

”Man kan inte lita pa att rosterna i
valet rdknas pa ett korrekt satt” Samtliga Etapp A Forval Etapp B efterval A
Instdmmer helt 6,3 6,9 5,8 -1.1
Instdmmer i stort sett 8,7 8,3 9,0 +0,7
| stort sett motsatt asikt 18,3 13,9 21,3 +7,4
Helt motsatt asikt 66,7 70,9 63,9 -7,0
Total 100,0 100,0 100,0
Antal svarande 3617 1501 2116
Andel motsatt asikt 85 84,8 85,2 +0,4

Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp A och etapp B.

Kommentar: Fragan lyder "Vi har stallt samman nagra olika asikter som man ibland hoér att folk har. En del ar ratt kritiska.
Instdmmer du med asikten eller har du motsatt asikt?” Pastaendet lyder: "Man kan inte lita pa att rosterna i valet raknas
pa ett korrekt satt”. Resultaten har viktats efter valresultatet i 2022 ars val. Ett t-test for skillnad mellan medelvarden (1-4)
mellan de som svarat i etapp A och etapp B visar inte nagot statistiskt signifikant férandring.

3. Korrelationerna med de 6vriga pastdenden som finns med i samma fragebatteri 4r a) "Partierna dr bara intresserade av folks roster
men inte av deras &sikter” (r=.27), b) "De som sitter i riksdagen och beslutar tar inte mycket hansyn till vad vanligt folk tycker och
tinker” (r=.33), ¢) "Det finns atminstone nigot parti som alltid forsoker tillvarata mina intressen” (r=.02), d) "Man kan aldrig lita pa att
nagot av partierna haller sina valloften” (r=.20), f) "Svenska nyhetsmedier berittar inte sanningen om viktiga samhéllsfragor” (r=38).
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Den enkla jimforelsen mellan tvirsnittsstudier genomforda vid tva tillfillen kriver dock att
vi forsoker skatta effekten av tidpunkt (fore-efter valet) dven nir vi tagit hinsyn till saker som
potentiellt kan paverka attityder till réstrikning och dir sammansittningen av de svarande
fore- och efter valet ir olika. Aven om deltagarna i Valundersskningen 2022 har randomiserats
att tillhora f6r- respektive eftervalsurvalet finns skillnader i sammansittning som i huvudsak
beror pa att forutsittningarna for filtarbetet skiljer sig 4t. Filtperiodens lingd i forvalsetappen
ar klart kortare (omkring 45 dagar) 4n i eftervalsetappen (omkring 81 dagar). Dirfor tenderar
de svarande i forvalsetappen att vara dldre, mer hgutbildade och mer intresserade av politik,
for att ta nagra exempel. For att balansera ut grupperna och fa en sa bra uppskattning som
mojligt av huruvida valutgingen haft nigon betydelse for viljarnas beddmningar av huruvida
man kan lita pé rostrikningen har vi valt att genomfora en flervariabelanalys. Resultatet av en
timligen hart kontrollerad modell bekriftar vad vi sag i tabell 6: de som svarat f6re valet gor
inte andra beddmningar 4n de som svarat efter valet. Erfarenheten av sjilva valet tycks inte
ha paverkat viljarna alls, varken positivt eller negativt (se vinstra figuren i figur 2).

Figur 2. Forandring av instéllning till pastaendet om att man inte kan lita pa att rosterna réaknas
pa ett korrekt sitt (predicerade sannolikheter, fordndring av predicerade sannolikheter).
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Kalla: Valundersokningen 2022, etapp A och etapp B.

Kommentar: Analysen jamfor tvarsnittsdata insamlat fore valet (etapp A) med tvarsnittsdata insamlat efter valet (etapp
B). | regressionsanalysen anvands installning till pastdendet om att rostrakningen inte gar att lita pA som beroende
variabel. En interaktionsterm mellan vinnare-férlorare respektive forval-efterval provas i respektive modell. Som kontroll-
variabler for att balansera grupperna anvands kon, alder, utbildningsniva, allméant politikerfértroende, politiskt intresse och
vanster-hogeridentifikation. Resultaten har viktats mot partival eftersom modellen undersoker skillnader mellan valets vin-
nare och forlorare. Den vanstra grafen skattar andelen som litar pa att rosterna réknats, det vill sdga andelen som svarat
att de har en motsatt asikt (jfr tabell 6). | analysen jamfors personer som valts ut att delta i etapp A med de personer som
valts ut att delta i etapp B. | den hégra grafen visas forandringen i installning mellan férvalsgruppen och eftervalsgruppen
for grupperna valets forlorare (rostande pa Vansterpartiet, Socialdemokraterna, Miljopartiet och Centerpartiet) och valets
vinnare (réstande pa Liberalerna, Kristdemokraterna, Moderaterna och Sverigedemokraterna). Antalet svarande som
ingar i analysen ar 2 995.
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Foljdfragan vi stiller har med ett populirt och aterkommande statsvetenskapligt fynd att
gora, nimligen att viljare som stir pd den vinnande sidan efter ett val ofta har en tendens
att vara nagot néjdare med processerna — valregler och valférfarande — 4n viljare som tillhor
forlorarna (Frank & Martines, 2017; Mochtak, Lesschaeve & Glaurdi¢ 2021; Lundberg &
Weissenbilder, 2023 (kommande), Schnaudt 2023). En sadan vinnare-forlorarhypotes skulle
i det hir fallet ta sig uttrycket att de som rostade pé partierna i den vinnande partikonstella-
tionen — Tidopartierna — skulle vara mer néjda med valets genomférande 4n de som rostar
pa partier som tillhér forlorarna.

I det hir fallet gar resultaten visserligen i hypotesens riktning (se hogra figuren i figur 2) men
skillnaden mellan valets vinnare och férlorare nir det giller bedémningar av réstrikningen
dr langt ifrdn statistiske signifikant. Vinnare-forlorarehypotesen far inte nagot stod i den
analysen och behover dirfor forkastas. Savil fore valet som efter valet litade viljare fran den
vinnande och den férlorande sidan precis lika mycket pé att rostrikningen gace rite till.

Valjarnas fortroende for demokratiska val i Sverige

Fortroendet for demokratiska val stricker sig lingre 4n att sjdlva rikningen av roster sker
korrekt. Fria, allmdnna och hemliga demokratiska val ska uppfylla ett stort antal andra krav.
Aven praktiska valforberedelser sdsom upprittande av rostlingder, anmilande av kandidater,
utskick av information till partier och viljare, brevrostning och fortidsroster behover fungera
och félja foreskriven ordning.

Vi har analyserat forindringar i fortroendet for att rostrikningen gér rite till. Men vi passade
pa att anvinda fler indikatorer f6r att mita véljarnas fortroende f6r valforfarandet. En snarlik
men nagot bredare mitning handlar om viljarnas mer generella fortroende f6r att de demo-
kratiska valen i Sverige gir korreke till. I Valunders6kningen 2022 hade vi majlighet att stilla
fragan bade i forvalsetappen och i den uppf6ljningsenkit som gick ut efter valet till personer
som deltagit i undersdkningen fore valet. Med tillging till paneldata om fortroendet for valets
genomforande frin samma personer fore och efter valet star vi starkare nir det giller att under-
soka valets och valutfallets paverkan pa viljarnas bedomningar.

Vi genomfor analysen pa samma sitt som tidigare, forst genom att undersoka den generella

aggregerade forindringen och sedan genom att igen prova vinnare-forlorarehypotesen. Resul-
taten i tabell 7 visar att andelen viljare som uttrycker ett mycket eller ganska stort fortroende
for valens genomférande ir oférindrad — 89,1 respektive 89,7 procent — i den grupp respon-
denter som besvarade frigan bade fore och efter valet 2022. Analysen med bittre datatillging
och bittre mojligheter till slutsatser visar alltsd samma sak: véljarnas fértroende f6r genom-

forande av demokratiska val paverkades inte av vad som hinde kring valet den 11 september.
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Tabell 7. Vidljarnas fortroende for genomforandet av demokratiska val i Sverige fore och
efter valdagen, 2022 (procent).

Etapp A Uppfdljning Foéréndring
Mycket stort fortroende 62,1 55,1 -7,0
Ganska stort fortroende 27,0 34,6 +7,6
Varken stort eller litet fértroende 5,9 6,7 +0,8
Ganska litet fértroende 3,5 2,7 -0,8
Mycket litet fortroende 1,6 0,8 -0,8
Total 100,0 100,0
Antal svarande 1459 1459
Andel med hogt fértroende 89,1 89,7

Kalla: Valundersokningen 2022, Etapp A och uppféljningsenkaten.

Kommentar: Fragan lyder: "Hur stort fortroende har du for att genomférandet av demokratiska val i Sverige sker pa ett
korrekt satt?” Svarsalternativen framgar av figuren. Endast de personer som besvarade fragan i bade etapp A och uppfdlj-
ningsenkaten (n=1 459) finns med i analysen. Resultaten har viktats mot de officiella valresultaten.

Tabell 8. Viljarnas fortroende for genomférandet av demokratiska val i Sverige fore och
efter valdagen, 2022 (medeltal).

Partival 2022
\") S MP C L M KD SD Samtliga
Fére valet (Etapp A) 461 | 468 | 481 | 483 | 470 | 454 | 429 | 379 4,45
Efter valet (uppfoljning) 452 | 452 | 477 | 459 | 462 | 452 | 433 | 3,96 4,41
Férandring 0,09 | -0,16 | -0,04 | -024 | -0,08 | -0,02 | +0,04 | +0,17 | -0,04
sig.

Kalla: Valundersokningen 2022, Etapp A och Uppféljningsenkaten.

Kommentar: Fragan lyder: "Hur stort fortroende har du for att genomférandet av demokratiska val i Sverige sker pa ett
korrekt satt?” Svarsalternativen framgar av figuren. Endast de personer som besvarade fragan i bade etapp A och uppfdlj-
ningsenkaten (n=1 516) finns med i analysen. Resultaten &r medelvarden pa en femgradig skala fran 1 ("Mycket lagt for-
troende”) till 5 ("Mycket hogt fortroende”). Skalan har vants i férhallande till de ursprungliga svarsalternativen sa att hoga
medeltal indikerar hogt fértroende fér genomférandet av demokratiska val. Resultaten for samtliga véljare har viktats mot
det officiella valresultatet. *** indikerar att forandringen &r statistiskt signifikant (p<.001) vid ett t-test for parvisa jamforelser
av gruppmedelvarden. Antalet panelister som deltagit i bade férvalsenkaten och uppféljningsenkaten per partigrupp ar
V92,8509, C 123,L 91, M 237, KD 79, MP 105 och SD 212.
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Hur 4r det dd med vinnare/forlorare-hypotesen? I tabell 8 analyseras hur genomsnittsfértroendet

i olika grupper av partiviljare férindrades fore och efter valet. Analysen sker bland samma
respondenter genom sa kallade parvisa medeltalsjamférelser (t-test). Tre forindringar av atta
ar statistiske signifikanta: De som rostade pa Socialdemokraterna och Centerpartiet uppvisade
efter valet ett ligre fortroende f6r genomforandet av demokratiska val, medan de som rostade
pa Sverigedemokraterna uppvisade ett hogre fortroende.

Tabellanalysen kan kompletteras med en regressionsmodell (se figur 3) dir vi kan visualisera
huvudresultaten av analysen: bland viljarna som helhet férindrades fértroendet for valets
genomforande ingenting (se den vinstra figuren). Daremot finns en tydlig skillnad mellan de
partiviljare som forlorade valet (V, S, MP, C) och de partiviljare som vann valet (L, KD, M,
SD). Fortroendet bland valets forlorare sjonk — och denna f6rindring 4r statistiskt signifikant
(se hogra figuren). Bland valets vinnare stirktes fortroendet ndgot men forindringen ir inte
tillrickligt stor for att vara statistiske signifikant. Jimfor vi de bdda grupperna vinnare och
forlorare 4r dock skillnaden mellan dessa bada grupper tydlig: vinnare och forlorare gjorde
olika bedomningar efter valet av hur hogt fortroende de har f6r genomférandet av demokra-
tiska val. Den si kallade vinnare/forlorare-hypotesen far stod i vart datamaterial och bekriftar
dirmed andra liknande studier: baserat pd analyser av den svenska medborgarpanelen visar
Lundmark & Weissenbilder (2023, kommande) att fortroendet f6r Valmyndigheten sjonk
mer bland viljare som tillh6rde forlorarsidan i 2022 érs val jimfért med vinnarsidan.

Figur 3. Férandring av viljarnas fértroende fér genomférandet av demokratiska val
i Sverige, fore och efter valet 2022 (predicerade medeltalsskattningar, forandring av
predicerade medeltalsskattningar).
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Kommentar: Resultaten bygger pa en regressionsanalys av paneldata dar skattningar av paneldeltagarnas fértroende for
valets genomférande vid tidpunkt 1 (fére valet) jamférs med tidpunkt 2 (efter valet). Eftersom det handlar om paneldata
dar samma personer svarat vid tva tillfallen ar det inte nédvandigt med kontrollvariabler. For jamférbarhetens skull har vi
dock anvant samma kontrollvariabler som i tidigare analyser (se ovan).
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Hirmed avslutar vi vir genomgang av viljarnas fértroende for valférfarandet, valsystemet,
valets genomforande och Valmyndigheten. Alla indikatorer bekriftar varandra i ett viktigt
avseende: ingen av dem visar att valet 2022 inneburit négra férindringar vad giller viljarnas
fortroende. Nivaskattningar kan vara problematiska, men med linderjimférande data i
ryggen kan vi anda sluta oss till att svenska viljare bedomer integriteten i valsystemet som
mycket god, valsystemet atnjuter ett mycket hogt fortroende och det finns inga tecken pé
att detta fortroende skulle ha forsvagats.

Nar, hur och var rostar valjarna?

Nir sju miljoner véljare inom loppet av ett par veckor ldgger sina roster i allminna val 4r det
den i sirklass storsta kollektiva hindelsen i samhillet. Anda vet vi valforskare hittills rite lite
om hur viljarna upplever att begi sjilva rostningshandlingen. Viljarforskningen dgnar sig
huvudsakligen it fragor som har med att forklara varfor viljarna rostar som de gor. Detaljer
om nir, var och hur rostningen gar till blir dock viktiga nir policyforslag om férindringar
av valférfarandet ska diskuteras. Vi har djupdykt i sidana fragor i samband med valet 2022.
I de kommande avsnitten analyserar vi i tur och ordning fenomenen fortidsrostning, var
viljarna ligger sina roster, varifrin de far sina valsedlar, och hur de uppfattade besoket i
vallokalen, inklusive hur lang tid det tog f6r dem att rosta.

Nir det giller hur-frigan finns en hel del tidigare forskning om fortida rostning (Dahlberg,
Oscarsson & Ohrvall, 2007; Dahlberg m fl, 2023). Sverige har ett av de mest generdsa syste-
men i virlden nir det giller viljares mojligheter att rosta i fortid. Upp till 18 dagar fore valet
kan viljarna i Sverige besoka en fortida rostningslokal. Fortida rostning ar bra for valdeltagan-
det. Analyser av reformeringen av fortida réstningen — da ansvaret flyttades frin Posten AB till
de kommunala valnimnderna — visade att den okade tillgingligheten hade positiv paverkan
pa valdeltagandet.

Fortidsrostningen dr mycket populir bland véljarna. I 2022 ars val valde hela 3 135 775
rostberittigade — 47,9 procent av det totala antalet véljare — att rosta i fortid fore valdagen
(se figur 4), varav merparten under den sista veckan av valrérelsen. Det 4r dnnu ett nytt
svenskt rekord och samtidigt ett nytt troligt virldsrekord.
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Figur 4. Instromning av fortida roster i svenska val 2006—2022 under de sista 18 dagarna
fore valet (ackumulerad andel).
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Dag
fore val-
dagen 18 |17 |16 |15 |14 |13 |12 | -11 | 10 | -9 -8 -7 -6 -5 -4 -3 -2 -1 0

2006 1% | 1% | 2% | 2% | 2% | 3% | 4% | 6% | 7% | 8% | 8% | 9% | 11% | 13% | 16% | 19% | 23% | 25% | 26%
2010 1% | 2% | 3% | 4% | 4% | 6% | 7% | 9% | 10% | 12% | 13% | 14% | 16% | 19% | 22% | 26% | 30% | 32% | 33%
2014 1% | 2% | 4% | 4% | 4% | 6% | 8% | 9% | 11% | 13% | 14% | 15% [ 17% | 21% | 24% | 28% | 33% | 35% | 36%
2018 1% | 3% | 4% | 4% | 5% | 7% | 8% | 10% | 12% | 14% | 15% | 16% | 19% | 22% | 26% | 30% | 35% | 38% | 39%
2022 1% | 3% | 4% | 5% | 5% | 7% | 9% | 11% | 13% | 15% | 16% | 17% | 20% | 24% | 27% | 32% | 36% | 39% | 40%

Kommentar: Resultaten bygger pa uppgifter om instrémning av fortidsroster under de 18 dagarna infér valen 2006—2022.
Data ar ursprungligen hamtad fran Valmyndigheten (www.val.se).

Bakom genomsnittsandelen fortidsrostare doljer sig en hel del variation. I kommuner som
Robertsfors var det bara 12 procent av det totala antalet viljare som fortidsrstade i 2022

ars riksdagsval. I nigra ytterligare kommuner som Ydre, Astorp, Ostra Géinge och Alvesta
fortidsrostade bara omkring en tredjedel av kommunens rostberittigade medborgare. I andra
kommuner som Storuman, Asele, Overkalix, Hirjedalen och Arvidsjaur valde tre av fyra
viljare att avldgga sina roster i fortid. Den lokala variationen i andelen fortidsrostande ér sa
stor att vi bedomer det viktigt att kunna ta hinsyn till den i analyser av effekter av tringsel
och kébildning under valdagen.
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Nastan alla valjare rostar dar de bor

Aven pa valdagen kan du résta i ett svenskt riksdagsval trots att du inte befinner dig i nir-
heten av din egen vallokal, vars adress finns fortrycke pa ditt rostkort. Sa linge klockan inte
slagit 20:00 kan du leta upp en fortida rostningslokal som haller valdagsppet i den kommun
ddr du f6r nirvarande befinner dig. Men hur ménga viljare réstar egentligen pa distans pa
det hir sittet? I 2022 ars Valundersokning stillde vi for forsta gingen fragan till viljarna om
var de rostade. Det visar sig att det ér relativt fa viljare som inte rdstar i sin hemkommun
eller i den vallokal som star fortrycke pa rostkortet.

I Valundersokningen 2022 stillde vi fragor om var viljarna begick sin rosthandling. Fyra av
tio viljare uppger att de rostade i den egna vallokalen under valséndagen (41 procent). Ytter-
ligare 56 procent uppger att de fortidsrostat i den egna kommunen. Totalt 4r det alltsd nistan
alla — 96 procent — som rostar pA hemmaplan. Blott fyra procent uppger att de fortidsrostat i
en annan kommun in den dir de bor (se tabell 9).* Réstningsplats varierar inte mellan olika
grupper av partiviljare.

Tabell 9. Partivaljarnas rostningsplats 2022 (procent).

Partival 2022

alla \" S MP (of L M KD SD Ovriga
AT [ G 56 50 58 51 49 51 54 59 59 56
kommunen
Fortidsrostade i annan 4 5 3 5 4 6 4 3 3 0
kommun
ReosED e vElbler) 4 45 39 44 47 43 43 37 38 44
len pa valdagen
Total 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Antal svarande 3 836 260 1162 195 258 177 733 205 787 59

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Fragan lyder: "Om du fortidsrostade, rostade du i en vallokal som lag i kommunen dar du bor eller i en
annan kommun?” med svarsalternativen "Jag fortidsrostade i kommunen dar jag bor”, "Jag fortidsréstade i en annan kom-
mun an dar jag bor (ange vilken)”, "Jag réstade i min vallokal pa valséndagen”, "Jag rostade inte i arets riksdagsval’.

Vilka viljare 4r det di som inte rostar i sin hemkommun? I brist pd ledning fran tidigare
kartldggningar ligger det nira till hands att férvinta sig att det i forsta hand handlar om
ungdomar och pendlare som arbetar eller studerar pd annan ort. I en regressionsanalys med
fortidsrostat i annan kommun som beroende variabel bekriftas dessa hypoteser. Aldre alders-
grupper rostar i ldgre utstrickning i en annan kommun 4n personer yngre dn 30 ér. Personer
med hogskoleutbildning rostar i hogre utstrickning i en annan kommun 4n personer med
en ligre utbildningsniva. Det gér dven personer boende i pendlingskommun nira storstad,
jamfort med boende i andra typer av kommuner (se tabell A.10 i appendix).

4. Valmyndighetens erfarenhetsrapport visar att det &r ca 7,6 procent av véljarna som fortidsrostar i en annan kommun. Detta
indikerar att Valunders6kningen underskattar andelen kommunexterna fortidsrostare.
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Valjarna tar sina valsedlar i vallokalen

En detalj kring réstningen som har biring pa diskussioner om hur vil det nuvarande valsys-
temet fungerar handlar om hur viljarna far tag i sina valsedlar. Partierna forsvarar ofta det
svenska valsedelssystemet med att det ir viktigt att bevara traditionen att partirepresentanter
utanfor vallokalerna har méjlighet att dela ut valsedlar till besokarna. Styrkan i just det for-
svarsargumentet beror ju pa hur vanligt férekommande denna ritual 4r i moderna valrorelser.
Med utokade mojligheter att fortidsrosta och en minskande skara fotfolk frin partierna har
det varit svart att lingre tro pd att denna tradition fortfarande skulle vara utbredd. Men det
har inte funnits nagon kunskap om hur viljarna far tag i sina sedlar. Sa varfor inte friga dem?

I Valundersokningen 2022 stillde vi frigan om hur viljarna fitt tag i sina valsedlar: ”Varifran
fick du den valsedel som du anvinde for att rosta?” Resultatet redovisas i tabell 10. En stor
majoritet av viljarna uppgav att de tog valsedeln sjilv i vallokalen, hela 83 procent. Endast

2 procent av viljarna uppger att de anskaffat sina valsedlar frin en partirepresentant utanfor
vallokalen, medan 14 procent fick valsedeln skickad till hemadressen. Drygt 50 svar f6ll i
kategorin "annat sitt”. De vanligaste svaren i den kategorin var att man himrat valsedeln i
en valstuga eller partilokal (8 st), att man fatt valsedeln av nidgon man kinner (5 st) eller att
man rostat via bud (5 st). Ungefir 30 svar foll bort dirfor att respondenten svarat att de inte
rostat, eller for att svaret inte gick att tolka.

Uppdelat efter partival dr det framfor allt Sverigedemokraterna som sticker ut med en avse-
virt hogre andel som fick valsedeln hemskickad till sig (26 procent) och en ligre andel som
tog valsedeln sjilv i lokalen (72 procent). Andelen sammanhinger forstis med vilka partier
som spenderar mest pengar pa att skicka ut valsedlar, broschyrer och partimaterial till hushal-
len. Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna idr de tva partier som ligger mest pengar
pa den typen av utskick i samband med svenska valrorelser (Bolin, Grusell & Nord, 2023).
Diremot dr det inte nagra storre skillnader i anskaffning av valsedlar mellan tidiga och sena
fortidsrostare och de som rostade pd valdagen, se tabell 11. Bland de tidiga fortidsrostarna ar
det nagot fler som fatt valsedeln hemskickad, och det dr nagot vanligare att ha fatt valsedeln
av en partirepresentant utanfor vallokalen bland de som rostade pa valdagen.
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Tabell 10. Véljarnas anskaffning av valsedlar bland samtliga, fortidsrostare och
valdagsrostare 2022 (procent).

Partival 2022
Svarsalternativ alla \' S C L M KD MP SD
Jag tog valsedeln sjalv i lokalen 83 89 81 87 93 87 93 91 72
Jag fick vaIse_deIn av en partirepre- 9 4 9 1 0 5 0 3 1
sentant utanfor vallokalen
Jag fick valsedeln
hemskickad till mig L 9 e iy g i 2 2 ge
Annat satt 1 1 1 1 0 0 1 1 1
Vet ej/lkommer inte ihag 0 0 0 1 0 0 0 0 0
Summa 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Antal svarande 4342 293 1317 291 200 829 232 221 892

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och etapp C.

Kommentar: Frageformuleringen lyder "Varifran fick du den valsedel som du anvande for att rosta?”. Under "Annat satt”
kunde respondenterna sjalva skriva varifran de fick sin valsedel. Uppgifterna ar viktade mot valresultatet.

Diremot ir det inte ndgra storre skillnader i anskaffning av valsedlar mellan tidiga och sena
fortidsrostare och de som rostade pa valdagen, se tabell 11. Bland de tidiga fortidsrostarna dr
det ndgot fler som fitt valsedeln hemskickad, och det dr nagot vanligare att ha fatt valsedeln
av en partirepresentant utanfor vallokalen bland de som rostade pé valdagen.

Tabell 11. Valjarnas anskaffning av valsedlar bland samtliga, bland valdagsrdstare och
bland sena och tidiga fortidsrostare (procent).

Fick
Tog valsedeln fran parti- Kommer Antal
sjalv representant | Hemskickad | Annat satt | inte ihag Summa svarande
Tidiga fortidsrostare 81 1 17 1 1 100 955
Sena fortidsrostare 84 1 14 1 0 100 1238
Roéstade pa valdagen 83 3 13 1 0 100 2121
Totalt 83 2 14 1 0 100 4314

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och etapp C.

Kommentar: Frageformuleringen lyder "Varifran fick du den valsedel som du anvande for att roésta?”. Under "Annat satt”
kunde respondenterna sjalva skriva varifran de fick sin valsedel. Uppgifterna ar viktade mot valresultatet. Fragan om for-
tidsrostning och vallokalsréstning lyder "Fortidsrostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under
sista veckan fore valet eller fortidsrostade du tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som uppger att de
fortidsrostade under sista veckan fore valet och tidiga fortidsrostare ar de som uppger att de fortidsrostade tidigare under
valrérelsen. Uppgifterna ar viktade mot valresultatet.
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Valjarnas upplevelser av besoket i vallokalen

I Valunderskningen 2022 stilldes for forsta gingen fragor till viljarna om hur de upplevde
besoket i vallokalen. Frigan 16d: ”Nir du tinker pa ditt besok i vallokalen/f6rtidsrostnings-
lokalen, hur vil stimmer f6ljande beskrivningar”. De svarande fick sedan ta stillning till
totalt tio olika pastdenden och fick ocksd mojlighet att sjilva formulera sig helt fritt. I tabell
12 och 13 redovisas viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen.

I flera avseenden var viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen positiv: viljarna upplevde att
det var ldt att hitta till vallokalen (98 procent uppgav att det stimde mycket eller ganska bra),
en person i taget gick in bakom valskdrmarna (97 procent), de kiinde sig vilkomna i val-
lokalen (95 procent), rostmottagarna holl god ordning (93 procent), det gick att ta valsedlar
i hemlighet (92 procent) och rostmottagarna gav tydlig information (87 procent). Inte heller
upptridde andra viljare hotfullt eller storande (1 procent instimde i pastdendet). Sex procent
instimde i att det saknades valsedlar for vissa partier. Gillande kéer och tringsel uppgav

24 procent av viljarna att det var langa koer i vallokalen, medan 11 procent uppgav att det
var tringsel i vallokalen. Vi aterkommer snart till kdproblematiken.

Generellt verkar frigorna ha varit enkla att besvara. Fa respondenter har valt att svara "Ingen
uppfattning” (mellan 0,2 och 4 procent). Det stora undantaget handlar om saknade valsed-
lar. Hir hade 38 procent av respondenterna ingen uppfattning om huruvida det saknades
valsedlar for vissa partier. Svaret 4r rimligt med tanke pa att det kan vara mycket svart for
enskilda viljare att veta hur manga valsedlar som ska finnas for de olika valen i den egna
vallokalen.
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Tabell 12. Svenska vailjares upplevelse av besoket i vallokalen, 2022 (procent).

Stammer | Stammer | Stammer Ingen Andel
mycket ganska | inte sdr- | Stimmer | uppfatt- Antal mkt/
bra bra skilt bra | inte alls ning Summa | svarande | ganska

Det var latt att hitta till 88,1 9.8 1.3 05 03 100 4317 97.9
vallokalen
Jag kande mig valkommen | 5 , 19,4 2,8 0,6 18 100 4237 | 948
i vallokalen
RCERL I G 10,6 13,6 17,1 57,9 0,9 100 4216 24,1
i vallokalen
Rostmottagama gav tydlig | g4 ¢ 28,5 6,4 2,8 3,4 100 4212 | 874
information
Det var trangsel i vallokalen 3,6 7.1 15,8 72,3 1,2 100 4219 10,7
Andra valjare upptradde 0,4 07 14 95,0 2,7 100 4204 1,0
hotfullt eller stérande
ssimeitadsmaoliocy 73,0 20,3 2,1 2,0 2,7 100 4199 | 933
ordning inne i vallokalen
Det gick bra att ta valsedlar 81,6 10,6 21 1.9 38 100 4937 922
utan att andra kunde se
DG B L e el 3,0 3,1 2,9 53,2 37,9 100 4176 6,1
for vissa partier
En person i taget gick in

N 93,5 3,2 0,6 1,0 1,8 100 4188 96,7
bakom valskarmarna

Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp B och etapp C.

Kommentar: Uppgifterna hamtas fran ett fragebatteri i Valundersokningen 2022. Formuleringen lyder "Nar du tanker pa
ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stdmmer foljande beskrivningar?” med ovanstaende beskrivningar
som delfragor. | den sista delfrdgan "Annat” kunde respondenterna sjélva skriva in hur de upplevde besoket. Uppgifterna
ar viktade mot valresultatet.

Nir vi jimfor upplevelsen av besoket i vallokalen mellan tidiga fortidsrostare, sena fortidsros-
tare och valdagsrostare framkommer inte ngra stora skillnader (se tabell 13). Tvé delfrdgor
sticker dock ut: fragan om kder i vallokalen och fragan om tringsel i vallokalen. Tidiga fortids-
rostare upplevde inte att det var kder i vallokalen i lika hog utstrickning som de som réstade
under den sista veckan innan valet eller de som réstade pé valdagen. Av tidiga fortidsrostare
uppgav 10 procent att det var kder i vallokalen, jimfért med 28 procent bland sena fortids-
rostare och 27 procent bland valdagsrostare. Sena fortidsrostare uppgav i hogre utstrickning
att det var tringsel i vallokalen (15 procent) jaimf6rt med tidiga fortidsrdstare (6 procent) och
valdagsrostare (10 procent).
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Tabell 13. Viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen, uppdelat i grupperna valdagsrostare,
tidiga fortidsrostare och sena fortidsrostare, 2022 (procent).

Stam-
Stam- | Stam- mer Stam-
mer mer inte mer Ingen Andel
mycket | ganska | sarskilt| inte | uppfatt- Antal mkt /
bra bra bra alls ning |Summa | svarande | ganska
Det var latt att hitta till vallokalen
Tidiga fortidsrostare 89 9 1 0 1 100 944 98
Sena fortidsrostare 88 10 1 1 0 100 1233 98
Roéstade pa valdagen 88 10 2 1 0 100 2111 98
Jag kdnde mig vdlkommen i vallokalen
Tidiga fortidsrostare 77 19 3 0 2 100 927 95
Sena fortidsrostare 73 20 4 1 2 100 1200 93
Rostade pa valdagen 76 19 2 1 2 100 2083 95
Det var langa koer i vallokalen
Tidiga fortidsrostare 4 7 12 76 1 100 918 10
Sena fortidsrostare 11 16 19 54 1 100 1194 27
Rostade pa valdagen 13 15 18 52 1 100 2077 29
Rostmottagarna gav tydlig information
Tidiga fortidsrostare 64 25 6 1 4 100 921 89
Sena fortidsrostare 57 29 7 4 4 100 1194 85
Rostade pa valdagen 58 30 6 3 3 100 2071 88
Det var trangsel i vallokalen
Tidiga fortidsrostare 1 4 11 82 2 100 922 5
Sena fortidsrostare 4 10 16 68 1 100 1191 14
Rostade pa valdagen 4 7 18 70 1 100 2078 11
Andra valjare upptradde hotfullt
eller storande
Tidiga fortidsrostare 0 0 2 94 3 100 915 1
Sena fortidsrostare 0 1 1 94 ) 100 1194 2
Rostade pa valdagen 0 1 1 96 2 100 2068 1
Roéstmottagarna holl god ordning inne
i vallokalen
Tidiga fortidsrostare 76 17 2 2 3 100 919 93
Sena fortidsrostare 70 22 3 2 3 100 1190 91
Rostade pa valdagen 74 21 2 2 2 100 2063 95
Det gick bra att ta valsedlar utan att
andra kunde se
Tidiga fortidsrostare 81 10 1 2 5 100 919 91
Sena fortidsrostare 81 11 3 2 3 100 1203 92
Rostade pa valdagen 82 10 2 2 3 100 2089 93
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Tabell 13 — fortsattning

Stam-
Stam- | Stam- mer Stam-
mer mer inte mer Ingen Andel
mycket | ganska | sarskilt| inte | uppfatt- Antal mkt /
bra bra bra alls ning | Summa | svarande | ganska
Det saknades valsedlar for vissa partier
Tidiga fortidsrostare 2 2 2 56 37 100 902
Sena fortidsrostare 3 3 3 51 40 100 1185
Rostade pa valdagen 3 4 3 53 37 100 2 062
En person i taget gick in bakom
valskdrmarna
Tidiga fortidsrostare 94 3 1 1 2 100 905 96
Sena fortidsrostare 93 3 0 1 2 100 1187 97
Rostade pa valdagen 94 3 1 1 2 100 2 069 97

Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Uppgifterna hamtas fran ett fragebatteri i Valundersokningen 2022. Formuleringen lyder "Nar du tanker pa
ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stdmmer foljande beskrivningar?” med ovanstaende beskrivningar
som delfragor. | den sista delfrdgan "Annat” kunde respondenterna sjélva skriva in hur de upplevde besoket, men det
resultatet redovisar vi inte har. Fragan om fortidsrostning och vallokalsréstning 16d "Fortidsrostade du i arets riksdagsval?
Om du fortidsréstade gjorde du det under sista veckan fore valet eller fortidsrostade du tidigare under valrérelsen?”. Sena
fortidsrostare ar de som fortidsréstade under sista veckan fore valet och tidiga fortidsrostare ar de som fortidsrostade
tidigare under valrérelsen. Uppgifterna ar viktade mot valresultatet.

De tio olika pastiendena om besoket i vallokalen kan anvindas for att skapa ett index som
ger en mer sammanfattande métning av viljarnas upplevelser i vallokalen. Genom att anvinda
indexet kan vi ocksa prova vilka grupper som har en mer negativ upplevelse av besoket i
vallokalen generellt.

Figur 5 visar sambandet mellan olika demografiska, politiska och kommun-/valdistriktsfaktorer
och upplevelsen av besoket i vallokalen. Positiva koefficienter innebar bittre upplevelse av beso-
ket i vallokalen. Personer i dldersgrupper mellan 50—85 ar har en mer positiv upplevelse av be-
soket i vallokalen jamf6rt med den yngsta dldersgruppen. Personer med utlindsk bakgrund har
en nagot simre upplevelse av besoket i vallokalen jamfort med personer med svensk bakgrund.
Det finns inga signifikanta skillnader i upplevelser av vallokalsbesoket mellan viljare med olika
utbildningsniva eller disponibel hushallsinkomst. Sena f6rtidsrostare och personer som rosta-
de pd valdagen har en simre upplevelse i vallokalen jamfort med tidiga fortidsrostare. Bland
partiernas véljare har viljare till Moderaterna, Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna en
nagot mer negativ upplevelse i vallokalen. Framfor allt 4r det personer som uppgett att de rostat
pa ett annat parti 4n riksdagspartierna som har en mer negativ upplevelse i vallokalen. Viljare
som bor i Norra Mellansverige och Ovre Norrland har mer positiva upplevelser av vallokals-
besoket medan viljare som bor i kommuner som enligt Valmyndighetens uppfoljningsenkit
hade problem med kéer pa valdagen har simre upplevelser. Till sist finns ocksi samband mellan
antalet rostberittigade viljare i valdistriktet och upplevelser i vallokalen dir viljare som bor i
stora valdistrike sett till antal rostberittigade har en nigot mer negativ upplevelse av besoket i
vallokalen.” Undantaget viljare som rostar pa andra partier 4n de atta riksdagspartierna ligger
skattningarna inom +5 indexenheter pa den hundragradiga skalan.

5. For varje ytterligare hundrade rostberattigad i valdistriktet minskar den positiva upplevelsen i vallokalen med 0,3 procentenheter
(0,003%100).
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Figur 5. Sambandet mellan bakgrundsfaktorer respektive kommunfaktorer och upplevelser
av besoket i vallokalen.

Kvinna 4 -o—
30-49 ar — 00—
50-64 ar ——
65—-85 ar - —
86—105 ar O
Utlandsk bakgrund — ——
Gymnasium/Eftergymnasial ——
Hogskola/Universitet ——
187 101-310 500 |0
310 501-556 400 — —e—
556 401-778 400 ——
778 401—+ —_——
Sena fortidsrostare ——
Rostade pa valdagen ——
Vansterpartiet |
Centerpartiet - I
Liberalerna —
Moderaterna — ——
Kristdemokraterna — ——
Miljépartiet - —
Sverigedemokraterna — ——
. Annat parti 4 @
Ostra mellansverige —e—
Smaland och 6arna | —e—
Sydsverige — — T —
Vastsverige ——
Norra mellansverige — —_—
Mellersta Norrland /e
Ovre Norrland - ——
Problem kdéer fortidsrostning: Ja —
Problem koer fortidsréstning: Delvis ——T—
Problem koer valdagen: Ja ——
Problem kéer valdagen: Delvis ——
Antal rostberattigade RD i valdistriktet ®
T T T T T
-15 -10 -5 0 5

Kalla: Valundersokningen 2022 etapp B och C, Valmyndighetens uppféljningsenkat, Valmyndighetens officiella statistik

Kommentar: Indexet som mater upplevelse av besoket i vallokalen bestar av 10 olika pastaenden (se tabell 12). Samtli-
ga variabler som ingar i indexet har kodats sa att 1 motsvarar den mest positiva upplevelsen (ex Stammer inte alls att det
var langa kéer, Stammer mycket bra att det var Iatt att hitta till vallokalen) och 4 den mest negativa upplevelsen (Stammer
mycket bra att det var langa kéer, Stammer inte alls att det var latt att hitta till vallokalen). Indexet bestar av varje svars-
persons medelvarde 6ver de 10 variablerna och sedan har indexet skalats om sa att det varierar mellan 0 och 100. Ju
hdgre varden, desto mer positiv upplevelse av besoket i vallokalen. Positiva koefficienter betyder saledes en mer positiv
upplevelse, negativa koefficienter en mer negativ upplevelse. Samtliga variabler férutom antal rostberattigade i valdistrik-
tet ar kodade som dummyvariabler. Féljande variabelvarden utgor referenskategori vilket betyder att koefficienten for en
grupp (t.ex. kvinna) ska tolkas som gruppens upplevelse av vallokalsbestket jamfort med referenskategorin (t.ex. man):
Man, 18-29 ar, Svensk bakgrund, Grundskola, Disponibel hushallsinkomst 187 000 eller lagre, Tidiga fortidsrostare,
Socialdemokraterna, Riksomrade Stockholm, Problem med kder under fortidsrostningen: Nej, Problem med kder under
valdagen: Nej. Modellen &r en flernivamodell dar valjare ar klustrade i 256 kommuner och 2453 valdistrikt. Antal svarsper-
soner ar 3312. Se appendixtabell A11 for en fullstdndig redovisning.

[ fragebatteriet om upplevelsen i vallokalen kunde respondenterna 4ven vilja Annat” och skriva
ett fritextsvar, vilket 196 respondenter valde att gora. En stor del av svaren relaterar till valsedlar-
na (38 st), bland annat att det var rorigt eller svart att hitta bland valsedlarna eller att det sakna-
des valsedlar for vissa partier. En annan kategori av svar handlar om att det var for fa valsedelstall
i vallokalen (25 st). Ovriga svar handlade bland annat om vallokalens egenskaper, mottagandet
frin rostmottagarna, att det var ko till vallokalen och andra omdémen om besdket i vallokalen.

Som ett komplement till frigor med fasta svarsalternativ anvinde vi ocksa en helt 6ppen friga

for att undersoka hur véljarna upplevde rostningserfarenheten. Vi bad de svarande i en av
eftervalseditionerna av Valundersokningen 2022 att beskriva ... med egna ord hur du upplevde
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ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen vid valet 2022”. Tva av tre valde att ge ett svar pa
frigan. Svaren ir till viss del firgade av de fasta svarsalternativ som tidigare presenterats for de
svarande. Positiva omdémen som bra, smidigt, ordning och reda, trevligt och lugnt dominerar
bland svaren. For de allra flesta tycks besoket i vallokalen ha varit en positiv upplevelse. Men
alla dr inte ndjda. En del viljare papekar bland annat att det var tringt, linga koer, daligt ut-
formade vallokaler, att valhemligheten inte upplevdes tillrickligt skyddad, att det var svart att
stoppa i valsedlarna i kuverten och att det var onodigt att valsedlarna ska plockas bakom en
skirm. Och en del vill girna passa pa tillfillet att ge konstruktiva forslag pa forbittringar: fler
avskdrmade valsedelsstill, separata in- och utgangar och att man ska ta valsedlar och forbere-
da sin rost pa samma plats 4r ndgra forslag som ges.

Fritextsvaren kan unders6kas och sammanstillas pa flera olika sitt. En grov 6versikt ddr de
runt 1 500 svaren delas in i positiva omdémen, negativa omdémen och forslag till forbittringar
visar att en klar majoritet 4r positiva (78 procent), 19 procent ir negativa och 3 procent ger
forslag till forbittringar.

Valjarnas upplevelser av koer i vallokalen

Fran att ha tagit ett mer 6vergripande grepp om viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen
viljer vi nu att zooma in pé frigan om kéer till vallokalerna. Hur mycket kéer var det egent-
ligen utanfor svenska vallokaler i samband med valet 2022? I Valundersékningen 2022 stilldes
tva olika fragor till viljarna om huruvida de upplevde att det var kéer nir de skulle rosta,
bade en pastiendefriga om att "Det var langa koer i vallokalen” med fasta svarsalternativ, och
en fritextfraga "Ungefir hur ling tid tog ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen?” ddr
respondenterna ombads fylla i antalet minuter som beséoket tog.

Nir viljarna tog stillning till pastiendet om att det var linga koer i vallokalen uppgav en
majoritet alternativet "Stimmer inte alls” (58 procent) och 17 procent uppgav alternativet
”Stimmer inte sdrskilt bra” (se tabell 14). 14 procent valde alternativet "Stimmer ganska bra”
och 11 procent valde alternativet "Stimmer mycket bra”. Var fjirde viljare i Sverige 2022
instimde alltsd i pastiendet om att det var langa koer i vallokalen (andel stimmer mycket/
ganska bra 24 procent). Om den skattningen bor betraktas som hog eller lag dr som sagt svér
att svara pd i brist pd jimforbara mitningar vid tidigare val.®

Aldre instimde i ligre utstrickning jimfort med yngre i att det var linga kder till vallokalen
(se tabell 3). Bland de 6ver 61 ar svarade 19 procent att det stimmer mycket/ganska bra,
jamfort med 28 procent bland gruppen 31-60 ar, och 30 procent bland gruppen 18-30 ar.
Aven de med grundskoleutbildning hsll med om pastiendet i ligre utstrickning jimfort med
de med hogre utbildningsniva (19 jimfort med 25 procent). Likasa gjorde personer boende

i Ovre Norrland (15 procent). Personer boende i Stockholm och Ostra Mellansverige angav
ddremot i hogre utstrickning att det var langa koer i vallokalen (28 respektive 26 procent).
Det gjorde dven personer med utlindsk bakgrund (30 procent jaimfort med 24 procent bland
personer med svensk bakgrund). De som framf6r allt skiljer ut sig gillande upplevelsen av
koer i vallokalen 4r de tidiga fortidsrostarna som i klart ligre utstrickning instimde i att det
var langa kéer jimfort med sena fortidsrostare och valdagsrostare (endast 10 procent).

6. Ett sitt att forsoka beskriva vad de olika instimmandenivéerna egentligen betyder dr att jimféra svaren pa fasta svarsalternativ
med viljarnas egna uppskattningar av hur linge de stod i ko for att rosta. Den genomsnittliga uppskattade kétiden for de véljare som
svarat “stimmer inte alls” var 9 minuter. Motsvarande genomsnittstid for de 6vriga svarsalternativen var foljande: “stimmer inte sarskilt
bra” 15 minuter, “stimmer ganska bra” 25 minuter och “stimmer mycket bra” 41 minuter.
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Tabell 14. Valjarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, 2022 (procent).

Stammer | Stimmer | Stammer Ingen

”Det var langa kéer mycket | ganska | inte sdr- | Staimmer | uppfatt- Antal Andel mkt

i vallokalen” bra bra skilt bra | inte alls ning Summa | svarande | /ganska
Totalt 1 14 17 58 1 100 4216 24
Kon
Man 11 14 18 56 1 100 2100 25
Kvinna 10 13 16 60 1 100 2116 24
Alder
18-30 ar 1 19 16 53 1 100 451 30
31-60 ar 12 16 18 54 1 100 1954 28
61-101 ar 9 9 16 64 1 100 1809 19
Utbildning
Grundskola 10 9 19 61 2 100 493 19
Gymnasium/Eftergymnasial 10 15 16 58 1 100 1622 25
Hogskola/Universitet 11 14 17 58 0 100 1916 25
Riksomrade
Stockholm 13 15 18 53 1 100 881 28
Ostra mellansverige 12 14 17 56 1 100 736 26
Smaland och 6arna 6 13 17 63 1 100 399 19
Sydsverige 9 15 20 55 2 100 597 23
Vastsverige 12 13 17 58 0 100 869 24
Norra mellansverige 9 12 13 65 0 100 364 21
Mellersta Norrland 9 15 12 63 1 100 167 24
Ovre Norrland 6 9 15 69 1 100 201 15
Svensk/utlandsk bakgrund
Svensk bakgrund 10 14 17 58 1 100 3600 24
Utlandsk bakgrund 16 14 20 50 0 100 198 30
Tidpunkt for réstning
Tidiga fortidsrostare 4 7 12 76 1 100 918 10
Sena fortidsrostare 1 16 19 54 1 100 1194 27
Rostade pa valdagen 13 15 18 52 1 100 2077 29

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "N&r du tanker pa ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stammer
foljande beskrivningar? Det var langa kéer i vallokalen” med svarsalternativen "Stammer mycket bra”, "Stdmmer ganska
bra”, "Stdmmer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt for réstning héamtas fran fragan "Fortids-
rostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fére valet eller fortidsrostade du
tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som fortidsréstade under sista veckan fore valet och tidiga fortids-
rostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och svensk/utlandsk
bakgrund ar baserade pa registeruppgifter. Resultatet &r viktat mot valresultatet.
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De svarande fick dven uppskatta hur linge de statt i k6 i samband med rosthandlingen:

95 procent av de svarande angav ett svar pa fragan. Den genomsnittliga tiden f6r besoket

i vallokalen uppskattas till 15 minuter och mediantiden 4r 10 minuter. Majoriteten av
respondenterna uppgav att besoket tog mellan 0—10 min (59 procent), 23 procent uppgav
11-20 minuter, 8 procent uppgav 21-30 min och 10 procent uppgav att besoket i vallokalen
tog mer 4n 30 minuter (se tabell 15).

Undersoker vi kdtiden i olika befolkningsgrupper ir det i huvudsak sma skillnader (se tabell 15).
Bland min och kvinnor, olika aldersgrupper, utbildningsgrupper och riksomriden, har en
majoritet av svarspersonerna uppgett en kotid pd 0—10 minuter. Dock framkommer att yngre
jimfort med de idldsta, medel- och hégutbildade jimf6rt med ligutbildade och personer med
utlindsk bakgrund jimfért med svensk bakgrund har nigot lingre genomsnittlig kotid.

Vi noterar ocksa att en hdgre andel (12 procent) av respondenterna som bor i Stockholms-
omridet eller Ostra Mellansverige stitt i ko 30 minuter eller lingre jimfort med respondenter

i andra landsdelar, dir andelen som statt 30 minuter eller lingre i k6 varierar mellan

6 och 9 procent. I genomsnize blir skillnaden i kotid dock bara ett par minuter.
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Tabell 15. Antal minuter véljarna spenderade i vallokalen uppdelat i olika grupper, 2022
(procent, median, medelvarde och standardavvikelse).

0-10 11-20 | 21-30 | Mer én Medel- | Standard- Antal

min min min 30 min | Summa | Median | varde | avvikelse | svarande
Totalt 59 23 8 9 100 10 15 15 4 265
Kon
Man 58 24 100 10 15 15 2127
Kvinna 60 22 10 100 10 15 14 2138
Alder
18-30 ar 52 24 11 13 100 10 18 16 448
31-60 ar 57 22 10 1 100 10 16 16 1961
61-101 ar 63 25 6 7 100 10 14 13 1855
Utbildning
Grundskola 64 24 4 8 100 10 14 12 524
Gymnasium/Eftergymnasial 58 24 10 100 10 15 14 1625
Hogskola/Universitet 58 23 10 10 100 10 16 16 1926
Riksomrade
Stockholm 56 23 9 12 100 10 17 18 889
Ostra mellansverige 55 25 8 12 100 10 17 15 748
Smaland och 6arna 66 21 7 6 100 10 14 13 400
Sydsverige 62 22 9 7 100 10 14 13 611
Véstsverige 56 25 10 9 100 10 15 14 881
Norra mellansverige 62 23 7 8 100 10 14 13 363
Mellersta Norrland 63 22 8 7 100 10 14 13 168
Ovre Norrland 64 26 3 7 100 10 13 12 203
Svensk/utlandsk bakgrund
Svensk bakgrund 60 23 100 10 15 15 3626
Utlandsk bakgrund 48 27 13 12 100 15 18 17 198
Tidpunkt for réstning
Tidiga fortidsrostare 76 18 100 10 10 8 929
Sena fortidsrostare 58 24 100 10 16 15 1217
Rostade pa valdagen 52 25 10 13 100 10 18 16 2092

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Uppgifterna om hur lang tid som besoket i vallokalen tog hamtas fran fragan "Ungefar hur lang tid tog ditt
besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen? Rékna fran nar du forst stallde dig i ko till dess du lamnade lokalen.” Dar res-
pondenten fick fylla i antal minuter i en textruta. Fragan hade aven svarsalternativet "Vet ej/lkommer inte ihag”. Svaren har
kodats om nar respondenten svarat ett intervall; exempelvis "5-10" kodas om till 8. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade
och svensk/utlandsk bakgrund ar baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.
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Den geografiska spridningen av koer illustreras av kartorna i figur 6. Kartan till vinster visar
den genomsnittliga tiden som viljarna uppgav att besoket i vallokalen tog per kommun.

I mindre kommuner himtas uppgifterna frin ett litet antal viljare, vilket gor det svért att

dra slutsatser fran resultatet. Kartan illustrerar samma resultat som i tabell 7, en nagot hogre
kotid i Ostra Mellansverige, och framfér allt i Stockholmsomradet. Kartan till hoger visar
den lingsta kétiden till en vallokal i kommunen enligt de kommunala valnimnderna, i stillet
for genomsnittlig kotid. Det saknas uppgifter frin drygt 100 kommuner. Aven kommuner
dir den genomsnittliga besokstiden ér kort har den lingsta kétiden till en vallokal varit
betydligt lingre, i vissa fall 6ver en timma.

Figur 6. Genomsnittlig besokstid i vallokalen per kommun och léngsta kétid till en vallokal
per kommun, 2022.

Langsta kotid till en
vallokal per kommun

Genomsnittlig besokstid
i vallokalen per kommun

B 30+ min B 60+ min

H 20-30 min B 30-60 min

& 10-20 min @ 20-30 min

[0 0-10 min f 10-20 min

[J Ingen data @ 0-10 min
[J Ingen data

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C och Valmyndighetens enkat till kommunernas valnamnder.

Kommentar: Grafen till vanster visar den genomsnittliga besokstiden i vallokalen per kommun enligt véaljarna och anvan-
der uppgifter fran Valundersékningen 2022. Uppgifterna om hur lang tid som besoket i vallokalen tog hamtas fran fragan
"Ungefar hur lang tid tog ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen? Rékna fran nar du forst stallde dig i ko till dess

du lamnade lokalen.” Dar respondenten fick fylla i antal minuter i en textruta. Fragan hade aven svarsalternativet "Vet ej/
kommer inte ihag”. Svaren har kodats om nér respondenten svarat ett intervall; exempelvis "5-10" kodas om till 8. Grafen
till hdger visar den langsta kotiden till en vallokal per kommun enligt kommunernas valndmnder. Uppgifterna kommer
fran Valmyndighetens enkat till kommunernas valndmnder. Fragan lyder "Hur lang var er langsta kotid? Ange i minuter”.
Antalet svarande kommuner ar 185.
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Regressionsanalyser med péstiendet om koer i vallokalen och uppskattad kétid i minuter som be-
roende variabler bekriftar flera samband fran tabell 14 och 15. Figur 7 visar att personer i alders-
gruppen 50—64 ar sttt kortare i ko (giller for kétid i minuter). Det finns ddremot inte nagra signi-
fikanta skillnader i kotid mellan personer med utlandsk eller svensk bakgrund, olika utbildnings-
nivéer eller nivier av disponibel inkomst (varken fér uppskattad kotid i minuter eller pastiendet
om koer i vallokalen). Sena fortidsrostare och valdagsrostare har state lingre i ko 4n tidiga fortids-
rostare (5 min respektive 7 min) och uppger ocksa att det var kéer i vallokalen i hogre utstrackning
in tidiga fortidsrostare. Att det var lingre kétid i Stockholm och Ostra Mellansverige och kortare
kotid i de flesta andra riksomriden bekriftas ocksa (med nagot olika resultat for de tvd modellerna).

Figur 7. Sambandet mellan bakgrundsfaktorer respektive kommunfaktorer och upplevelser
av koer i vallokalen.
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Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp B och C, Valmyndighetens uppféljningsenkat, Valmyndighetens officiella statistik

Kommentar: Uppgifterna om uppskattad koétid i minuter hamtas fran fragan "Ungefar hur lang tid tog ditt besok i valloka-
len/fortidsrostningslokalen? Rakna fran nar du forst stallde dig i ko till dess du Iamnade lokalen.” Dar respondenten fick
fylla i antal minuter i en textruta. Fragan hade aven svarsalternativet "Vet ej/lkommer inte ihag”. Svaren har kodats om

nar respondenten svarat ett intervall; exempelvis "5-10” kodas om till 8. Uppgifterna om véljarnas perception av koer i
vallokalen hamtas fran fragan "Nar du tanker pa ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stdmmer foljande
beskrivningar? Det var langa koer i vallokalen” med svarsalternativen "Stammer mycket bra”, "Stammer ganska bra”,
"Stammer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt fér réstning hamtas fran fragan "Fortidsrosta-
de du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fore valet eller fortidsrostade du tidigare
under valrérelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som fortidsrostade under sista veckan fore valet och tidiga fortidsréstare ar
de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och svensk/utlandsk bakgrund ar
baserade pa registeruppgifter. Uppgifterna om partival ar rostlangdsvaliderat for valdeltagande. Uppgifterna om problem
med koer under fortidsrostningen och pa valdagen kommer fran Valmyndighetens enkat till kommunernas valndmnder.
Féljande variabler utgor referenskategorier: Man, 18-29 ar, Svensk bakgrund, Grundskola, Disponibel hushallsinkomst 187 000
eller lagre, Tidiga fortidsrostare, Socialdemokraterna, Riksomrade Stockholm, Problem med kder under fortidsrostningen:
Nej, Problem med kder under valdagen: Nej. Modellen ar en flernivamodell dar valjare ar klustrade i 256 kommuner och
2431 valdistrikt (kétid i minuter) respektive 253 kommuner och 2399 valdistrikt (kder i vallokalen). Antal svarspersoner ar
3265 (kotid i minuter) respektive 3219 (kder i vallokalen). Se appendixtabell A12 for en fullstdndig redovisning.
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Svenska val har hog integritet

I den hir rapporten har vi sammanstillt resultat frdn ett stort antal mitningar fran flera olika
killor av de svenska viljarnas fortroende for valens genomférande. Vi har ocksa analyserat
hur viljarna upplevde att rosta i de allminna valen den 11 september 2022. I huvudsak tecknar
resultaten en bild av ett vil fungerande valsystem som 4ger stark legitimitet.

Viljarnas fortroende f6r Valmyndigheten, for att valet gar rite till och for att rosterna riknas
pa ett korreke sdtt maste bedomas som mycket starkt. I internationella jimforelser skiljer
Sverige ut sig som ett land med vilfungerande demokratiska val. Och pa de punkter vi kan
jimfora bakat i tiden ser vi att det inte finns nagra egentliga trender 6ver tid. Fortroendet for
demokratiska val i Sverige ligger stabilt pa en hog niva. Panelstudier frin 2022 ars val visar att
fortroendet var of6rindrat fran fore och efter valdagen. Trots ett mycket jimnt val och trots
att det pd sina héll blev kéer till vallokalerna forblev fortroendet for valférfarandet intake.

Generellt 4r viljarnas upplevelser av besoket i vallokalerna mycket positiva. Viljarna instim-
mer i beskrivningarna att det ér ldte att hitta till vallokalerna, att det finns en vilkomnande
atmosfir, att det rider god ordning och att réstmottagarna ger bra information. De reformer
av valsystemet som infordes forsta gingen infor 2019 ars val — sdsom atgirder for att mot-
verka sa kallad grupprostning och inférande av avskidrmningar for att stirka valhemligheten
— tycks ha fallit ut pé ett bra sitt: viljarna bekriftar att en i taget gitt in bakom valskdrmarna
och upplever att de har kunnat ta valsedlar utan att andra viljare kan se.

Det ir koproblematiken i samband med rdstningen 2022 som ir smolket i glidjebagaren.
Var fjirde viljare instimmer i pastiendet att det var langa koer till vallokalerna. Manga
viljare upplevde att de fick koa mycket lingre dn vad de brukar gora nir de ska rosta. Den
genomsnittliga kdtiden uppskattades av viljarna sjilva till 15 minuter. For de viljare som
besokte en vallokal under valdagen sondagen den 11 september var kétiden i genomsnitt

18 minuter. Problem med kéer till vallokaler 4r en ny och ovanlig foreteelse. Givet tidigare
forskning om hur skadligt linga kéer 4r for méjligheterna att nd ett hogt valdeltagande ar fore-
komst av langa koer allvarligt. Ytterligare analyser av koproblematikens omfattning och kon-
sekvenser i samband med 2022 érs val publiceras inom kort (Solevid & Oscarsson, 2023).

De ovanligt ambitiésa och heltickande studierna av valintegritet i samband med 2022 érs val
tjdnar som en bra benchmark. De ligger grunden till en bittre 6vervakning av genomférandet
av framtida svenska val och en mer precis utvirdering av framtida reformer av valsystemet.
Kommer koproblematiken upplevas pa samma sitt av viljarna i samband med de allmidnna
valen 20262 P4 grund av lagre valdeltagande och firre valsedlar i Europaparlamentsvalet
jamfort med valen till riksdag, region och kommun ir det inte troligt att det bildas kder

i samma utstrickning i samband med Europaparlamentsvalet 2024. Hur utvecklas viljarnas
fortroende for valforande, rostrikning och ansvariga myndigheter? Om valférfarandet i
Sverige skulle rika in i problem som sinker legitimitet och fortroende si har vi goda mojlig-
heter att uppticka det i framtida studier.
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Appendix A: Tabeller och figurer

Tabell A1. Véljarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, ”Det var latt att
hitta till vallokalen”, 2022 (procent).

”Det var latt att hitta till Stammer Stammer | Stimmer inte | Stammer Ingen Antal
vallokalen” mycket bra | ganska bra | sarskilt bra inte alls | uppfattning | Summa | svarande
Totalt 88 10 1 1 0 100 4317
Kon
Man 87 11 1 1 100 2 146
Kvinna 89 9 1 0 100 2171
Alder
18-30 ar 82 15 2 1 100 452
31-60 ar 88 10 1 0 100 1978
61-101 ar 89 8 1 1 1 100 1885
Utbildning
Grundskola 90 7 1 1 100 536
Gymnasium/Eftergymnasial 88 10 2 100 1644
Hogskola/Universitet 88 10 1 1 100 1940
Riksomrade
Stockholm 86 11 1 1 1 100 903
Ostra mellansverige 86 11 2 1 0 100 753
Smaland och darna 92 7 1 0 0 100 408
Sydsverige 87 11 1 1 0 100 614
Vastsverige 89 10 1 0 0 100 886
Norra mellansverige 91 7 1 1 0 100 373
Mellersta Norrland 86 1 3 0 0 100 173
Ovre Norrland 93 5 2 0 0 100 205
Svensk/utlandsk bakgrund
Svensk bakgrund 89 9 100 3674
Utlandsk bakgrund 84 14 1 1 100 199
Tidpunkt for réstning
Tidiga fortidsrostare 89 9 1 0 1 100 944
Sena fortidsrostare 88 10 1 1 100 1233
Rostade pa valdagen 88 10 2 1 100 211

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "Nar du tanker pa ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stammer
foljande beskrivningar? Det var Iatt att hitta till vallokalen” med svarsalternativen "Stammer mycket bra”, "Stammer
ganska bra”, "Stammer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt for réstning hamtas fran fragan
"Fortidsrostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fére valet eller fortidsrosta-
de du tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsréstare ar de som fortidsrostade under sista veckan fére valet och tidiga
fortidsrostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och svensk/
utlandsk bakgrund &r baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.
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Tabell A2. Viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, ”Jag kdnde mig
vdlkommen i vallokalen”, 2022 (procent).

”Jag kidnde mig vilkommen Stammer Stammer | Stimmer inte | Stammer Ingen Antal
i vallokalen” mycket bra | ganska bra | sarskilt bra inte alls | uppfattning | Summa | svarande
Totalt 75 19 3 1 2 100 4237
Kon
Man 75 20 3 1 100 2106
Kvinna 76 19 3 1 100 2131
Alder
18-30 ar 72 20 4 1 3 100 451
31-60 ar 76 18 1 1 100 1954
61-101 ar 75 20 0 2 100 1830
Utbildning
Grundskola 79 18 0 1 100 506
Gymnasium/Eftergymnasial 73 21 1 100 1624
Hogskola/Universitet 77 18 0 100 1919
Riksomrade
Stockholm 75 18 4 1 2 100 882
Ostra mellansverige 73 21 4 0 2 100 737
Smaland och 6arna 77 19 3 0 1 100 403
Sydsverige 72 22 3 0 2 100 604
Vastsverige 77 19 2 1 2 100 870
Norra mellansverige 76 20 2 1 2 100 370
Mellersta Norrland 79 17 2 0 2 100 168
Ovre Norrland 85 13 1 0 0 100 202
Svensk/utlandsk bakgrund
Svensk bakgrund 76 19 3 1 100 3160
Utlandsk bakgrund 74 18 3 1 4 100 199
Tidpunkt for réstning
Tidiga fortidsrostare 77 19 0 100 927
Sena fortidsrostare 73 20 1 100 1200
Rostade pa valdagen 76 19 1 100 2083

Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "Nar du tanker pa ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stammer
féljande beskrivningar? Jag kdnde mig valkommen i vallokalen” med svarsalternativen "Stdmmer mycket bra”, "Stammer
ganska bra”, "Stammer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt for réstning hamtas fran fragan
"Fortidsrostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fore valet eller fortidsrosta-
de du tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som fortidsrostade under sista veckan fére valet och tidiga
fortidsrostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och svensk/
utlandsk bakgrund &r baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.
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Tabell A3. Viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, "Rostmottagarna
gav tydlig information”, 2022 (procent).

”Rostmottagarna gav tydlig Stammer Stammer | Stdmmer inte | Stimmer | Ingen upp- Antal
information” mycket bra | ganska bra | sarskilt bra inte alls fattning Summa | svarande
Totalt 59 29 6 3 3 100 4212
Kon
Man 57 30 100 2090
Kvinna 61 27 6 4 100 2122
Alder
18-30 ar 53 34 9 1 100 499
31-60 ar 57 30 100 1944
61-101 ar 62 26 4 100 1818
Utbildning
Grundskola 65 24 100 498
Gymnasium/Eftergymnasial 56 30 100 1615
Hogskola/Universitet 60 29 3 100 1918
Riksomrade
Stockholm 57 30 6 3 4 100 878
Ostra mellansverige 58 27 8 4 3 100 737
Smaland och 6arna 59 28 7 2 4 100 396
Sydsverige 57 28 9 3 3 100 598
Vastsverige 59 30 6 3 3 100 870
Norra mellansverige 62 26 6 3 3 100 365
Mellersta Norrland 64 25 3 5 4 100 168
Ovre Norrland 64 31 3 0 2 100 198
Svensk/utlandsk bakgrund
Svensk bakgrund 60 28 100 3607
Utlandsk bakgrund 51 35 4 100 193
Tidpunkt for réstning
Tidiga fortidsrostare 64 25 6 1 100 921
Sena fortidsrostare 57 29 4 100 1194
Rostade pa valdagen 58 30 100 2071

Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "Nar du tanker pa ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stammer
féljande beskrivningar? Réstmottagarna gav tydlig information” med svarsalternativen "Stdmmer mycket bra”, "Stammer
ganska bra”, "Stammer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt for réstning hamtas fran fragan
"Fortidsrostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fore valet eller fortidsrosta-
de du tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som fortidsrostade under sista veckan fére valet och tidiga
fortidsrostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och svensk/
utlandsk bakgrund &r baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.
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Tabell A4. Viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, ”Det var trangsel
i vallokalen”, 2022 (procent).

”Det var trangsel i val- Stammer Stammer | Stdmmer inte | Stimmer | Ingen upp- Antal
lokalen” mycket bra | ganska bra | sarskilt bra inte alls fattning Summa | svarande
Totalt 4 7 16 72 1 100 4219
Kon
Man 16 71 2 100 2101
Kvinna 15 74 1 100 2118
Alder
18-30 ar 18 67 2 100 449
31-60 ar 17 69 1 100 1950
61-101 ar 14 77 2 100 1818
Utbildning
Grundskola 13 78 100 496
Gymnasium/Eftergymnasial 16 72 100 1620
Hogskola/Universitet 16 71 1 100 1922
Riksomrade
Stockholm 6 10 17 66 2 100 882
Ostra mellansverige 8 7 16 74 1 100 734
Smaland och 6arna 3 7 14 76 1 100 399
Sydsverige 3 7 20 68 2 100 598
Vastsverige 4 7 16 72 1 100 871
Norra mellansverige 2 5 11 81 0 100 365
Mellersta Norrland 5 4 13 77 2 100 168
Ovre Norrland 1 4 12 81 2 100 200
Svensk/utlandsk bakgrund
Svensk bakgrund 16 73 100 3605
Utlandsk bakgrund 18 64 2 100 195
Tidpunkt for réstning
Tidiga fortidsrostare 4 11 82 2 100 922
Sena fortidsrostare 10 16 68 1 100 1192
Rostade pa valdagen 7 18 70 1 100 2078

Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "Nar du tanker pa ditt besok i vallokalen/fortidsréstningslokalen, hur val stammer
féljande beskrivningar? Det var trangsel i vallokalen” med svarsalternativen "Stammer mycket bra”, "Stammer ganska
bra”, "Stammer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt fér réstning hamtas fran fragan "Fortids-
rostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fore valet eller fortidsrostade du
tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som fortidsréstade under sista veckan fore valet och tidiga fortids-
rostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och svensk/utlandsk
bakgrund ar baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.
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Tabell A5. Viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, ”Andra viljare
upptradde hotfullt eller storande”, 2022 (procent).

”Andra véljare upptradde Stammer Stammer | Stimmer inte | Stdmmer | Ingen upp- Antal
hotfullt eller stéorande” mycket bra | ganska bra | sarskilt bra inte alls fattning Summa | svarande
Totalt 0 1 1 95 3 100 4204
Kon

Man 1 1 2 94 100 2084
Kvinna 0 0 1 96 100 2120
Alder

18-30 ar 1 1 1 94 100 448
31-60 ar 1 2 95 100 1944
61-101 ar 0 1 95 100 1810
Utbildning

Grundskola 1 1 1 93 100 492
Gymnasium/Eftergymnasial 1 1 94 100 1612
Hoégskola/Universitet 0 1 96 2 100 1919
Riksomrade

Stockholm 1 1 1 94 3 100 877
Ostra mellansverige 1 1 2 94 3 100 732
Smaland och 6éarna 0 1 1 96 1 100 398
Sydsverige 0 1 2 93 3 100 598
Vastsverige 0 0 1 96 3 100 867
Norra mellansverige 0 0 1 97 2 100 366
Mellersta Norrland 0 0 1 96 3 100 167
Ovre Norrland 1 0 1 95 3 100 197
Svensk/utlandsk bakgrund

Svensk bakgrund 1 96 100 3 560
Utlandsk bakgrund 2 90 100 193
Tidpunkt for réstning

Tidiga fortidsrostare 0 2 94 3 100 915
Sena fortidsréstare 1 1 94 100 1194
Réstade pa valdagen 1 1 96 100 2 068

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "N&r du tanker pa ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stammer
féljande beskrivningar? Andra véljare upptradde hotfullt eller stérande” med svarsalternativen "Stammer mycket bra”,
"Stdmmer ganska bra”, "Stdmmer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt for réstning hamtas
fran fragan "Fortidsrostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fore valet eller
fortidsrostade du tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som fortidsrostade under sista veckan fore valet
och tidiga fortidsrostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och
svensk/utlandsk bakgrund &r baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.

47




Tabell A6. Viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, "Réstmottagarna
holl god ordning i vallokalen”, 2022 (procent).

”Rostmottagarna holl god Stammer Stammer | Stimmer inte | Stammer | Ingen upp- Antal
ordning inne i vallokalen” mycket bra | ganska bra | sarskilt bra inte alls fattning Summa | svarande
Totalt 73 20 2 2 3 100 4199
Kon

Man 72 22 100 2087
Kvinna 74 19 100 2112
Alder

18-30 ar 67 26 2 2 100 450
31-60 ar 73 21 1 100 1944
61-101 ar 75 18 3 100 1803
Utbildning

Grundskola 78 16 1 100 496
Gymnasium/Eftergymnasial 71 21 2 100 1607
Hoégskola/Universitet 74 20 2 100 1917
Riksomrade

Stockholm 7 23 2 2 3 100 878
Ostra mellansverige 71 22 2 2 3 100 731
Smaland och darna 79 15 2 1 3 100 400
Sydsverige 71 22 3 2 2 100 596
Vastsverige 71 22 2 2 3 100 860
Norra mellansverige 77 17 1 2 & 100 366
Mellersta Norrland 78 17 2 1 2 100 168
Ovre Norrland 84 10 2 1 3 100 198
Svensk/utlandsk bakgrund

Svensk bakgrund 74 20 100 3599
Utlandsk bakgrund 69 24 4 100 192
Tidpunkt for réstning

Tidiga fortidsrostare 76 17 2 3 100 919
Sena fortidsréstare 70 22 100 1190
Roéstade pa valdagen 74 21 100 2063

Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "Nar du ténker pa ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stammer
féljande beskrivningar? Réstmottagarna holl god ordning i vallokalen” med svarsalternativen "Stammer mycket bra”,
"Stdmmer ganska bra”, "Stdmmer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt for réstning hamtas
fran fragan "Fortidsréstade du i arets riksdagsval? Om du fortidsréstade gjorde du det under sista veckan fore valet eller
fortidsrostade du tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som fortidsréstade under sista veckan fore valet
och tidiga fortidsrostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och
svensk/utlandsk bakgrund &r baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.

48




Tabell A7. Véljarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, ”Det gick bra att ta
valsedlar utan att andra kunde se”, 2022 (procent).

”Det gick bra att ta valsedlar | Stammer Stammer | Stimmer inte | Stammer | Ingen upp- Antal
utan att andra kunde se” mycket bra | ganska bra | sarskilt bra inte alls fattning Summa | svarande
Totalt 82 1 2 2 4 100 4237
Koén
Man 79 12 4 100 2105
Kvinna 84 100 2132
Alder
18-30 ar 77 15 5 2 100 448
31-60 ar 82 1 3 100 1955
61-101 ar 83 10 1 100 1832
Utbildning
Grundskola 78 9 1 10 100 508
Gymnasium/Eftergymnasial 81 11 2 100 1624
Hogskola/Universitet 84 10 100 1920
Riksomrade
Stockholm 79 12 2 3 5 100 881
Ostra mellansverige 80 13 3 1 3 100 738
Smaland och 6arna 87 7 2 1 3 100 404
Sydsverige 78 12 2 3 5 100 603
Vastsverige 84 10 2 2 3 100 870
Norra mellansverige 85 7 1 1 6 100 369
Mellersta Norrland 77 13 6 1 3 100 168
Ovre Norrland 87 7 3 1 2 100 201
Svensk/utlandsk bakgrund
Svensk bakgrund 83 10 2 2 100 3616
Utlandsk bakgrund 76 15 100 195
Tidpunkt for réstning
Tidiga fortidsrostare 81 10 1 100 919
Sena fortidsrostare 81 1 100 1203
Rostade pa valdagen 82 10 100 2089

Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "Nar du ténker pa ditt besok i vallokalen/fortidsréstningslokalen, hur val stammer
foéljande beskrivningar? Det gick bra att ta valsedlar utan att andra kunde se” med svarsalternativen "Stdmmer mycket
bra”, "Stammer ganska bra”, "Stammer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt for réstning
hamtas fran fragan "Fortidsrostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fore
valet eller fortidsrostade du tidigare under valrorelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som fortidsrostade under sista veckan
fore valet och tidiga fortidsrostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksom-
rade och svensk/utlandsk bakgrund ar baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.
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Tabell A8. Viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, "Det saknades
valsedlar for vissa partier”, 2022 (procent).

”Det saknades valsedlar for Stammer Stammer | Stimmer inte | Stammer | Ingen upp- Antal
vissa partier” mycket bra | ganska bra | sarskilt bra inte alls fattning Summa | svarande
Totalt 3 3 3 53 38 100 4176
Kon
Man 3 53 37 100 2 081
Kvinna 3 53 39 100 2 095
Alder
18-30 ar 5 51 35 100 450
31-60 ar 53 36 100 1939
61-101 ar 54 40 100 1785
Utbildning
Grundskola 51 41 100 483
Gymnasium/Eftergymnasial 53 36 100 1609
Hogskola/Universitet 53 39 100 1908
Riksomrade
Stockholm 5 4 2 52 37 100 875
Ostra mellansverige 8 8 3 52 39 100 723
Smaland och 6arna 1 3 2 56 38 100 396
Sydsverige 4 3 4 49 40 100 586
Vastsverige 3 4 3 54 37 100 865
Norra mellansverige 2 1 3 56 38 100 364
Mellersta Norrland 1 3 2 60 35 100 167
Ovre Norrland 3 3 3 55 35 100 198
Svensk/utlandsk bakgrund
Svensk bakgrund 3 53 38 100 3578
Utlandsk bakgrund 5 44 38 100 193
Tidpunkt for réstning
Tidiga fortidsrostare 56 37 100 902
Sena fortidsrostare 51 40 100 1185
Rostade pa valdagen 53 37 100 2 062

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "Nar du ténker pa ditt besok i vallokalen/fértidsréstningslokalen, hur val stammer
foljande beskrivningar? Det saknades valsedlar for vissa partier” med svarsalternativen "Stammer mycket bra”, "Stammer
ganska bra”, "Stammer inte sarskilt bra” och “Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt for réstning hamtas fran fragan
"Fortidsrostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fore valet eller fortidsrosta-
de du tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsréstare ar de som fortidsrostade under sista veckan fére valet och tidiga
fortidsrostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrérelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och svensk/
utlandsk bakgrund &r baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.
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Tabell A9. Viljarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper, ”En person i taget
gick in bakom valskdarmarna”, 2022 (procent).

”En person i taget gick in Stammer Stammer | Stimmer inte | Stammer | Ingen upp- Antal
bakom valskdarmarna” mycket bra | ganska bra | sérskilt bra | inte alls fattning Summa | svarande
Totalt 93 3 1 1 2 100 4188
Koén
Man 93 1 1 2 100 2077
Kvinna 94 1 1 1 100 211
Alder
18-30 ar 92 1 1 100 446
31-60 ar 93 1 1 100 1934
61-101 ar 95 0 1 1 100 1806
Utbildning
Grundskola 92 0 1 100 501
Gymnasium/Eftergymnasial 93 1 1 100 1608
Hogskola/Universitet 94 0 1 1 100 1898
Riksomrade
Stockholm 93 3 0 1 3 100 878
Ostra mellansverige 93 3 0 2 2 100 726
Smaland och 6arna 93 3 1 1 2 100 399
Sydsverige 92 4 1 1 1 100 597
Vastsverige 94 3 1 1 1 100 858
Norra mellansverige 95 2 1 0 2 100 363
Mellersta Norrland 97 1 1 0 1 100 164
Ovre Norrland 96 3 1 1 0 100 201
Svensk/utlandsk bakgrund
Svensk bakgrund 94 1 1 2 100 3579
Utlandsk bakgrund 92 1 1 1 100 190
Tidpunkt for rostning
Tidiga fortidsrostare 94 1 1 100 905
Sena fortidsrostare 93 0 1 100 1187
Rostade pa valdagen 94 1 1 100 2069

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C.

Kommentar: Frageformuleringen 16d: "Nar du ténker pa ditt besok i vallokalen/fortidsréstningslokalen, hur val stammer
foljande beskrivningar? En person i taget gick in bakom valskdrmarna” med svarsalternativen "Stammer mycket bra”,
"Stdmmer ganska bra”, "Stammer inte sarskilt bra” och "Ingen uppfattning”. Uppgifterna om tidpunkt fér réstning hamtas
fran fragan "Fortidsrostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan fore valet eller
fortidsrostade du tidigare under valrérelsen?”. Sena fortidsrostare ar de som fortidsrostade under sista veckan fore valet
och tidiga fortidsrostare ar de som fortidsrostade tidigare under valrorelsen. Uppgifterna om kon, alder, riksomrade och
svensk/utlandsk bakgrund ar baserade pa registeruppgifter. Resultatet ar viktat mot valresultatet.
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Tabell A10. Viljare fortidsrostade i en annan kommun, i olika grupper (ostandardiserade

logistiska regressionskoefficienter).

Fortidsrostade i en annan kommun Standardfel

Kvinna 0.0502 (0.170)
30-49 ar -0.613* (0.277)
50-64 ar -0.798** (0.295)
65-85 ar -0.874* (0.302)
86-105 ar 0.321 (0.503)
Gymnasium/Eftergymnasial 0.531 (0.366)
Hogskola/Universitet 0.824* (0.362)
Pendlingskommun néra storstad 0.511* (0.243)
Storre stad -0.455 (0.268)
Pendlingskommun néra storre stad 0.0577 (0.330)
Lagpendlingskommun néra stérre stad -0.934 (0.615)
Mindre stad/tatort -0.495 (0.363)
Pendlingskommun nara mindre tatort -0.172 (0.461)
Landsbygdskommun -0.0424 (0.462)
Landsbygdskommun med besbdksnaring -0.562 (0.744)
Studerande 0.538 (0.304)
Intercept -3.277*** (0.465)
Observations 4048

Standardfel inom parentes
*p <0.05,**p<0.01,** p <0.001

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C.
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Tabell A11. Valjarnas upplevelse av besoket i vallokalen i olika grupper (flernivamodell,
ostandardiserade regressionskoefficienter, standardfel inom parentes).

Upplevelse av besoket i vallokalen, index

53

(0-100, 100=Mycket positiv upplevelse) Standardfel
Kvinna 0.703 (0.382)
Aldersgrupp
(referenskategori: 18-29 ar)
30-49 ar 1.316 (0.686)
50-64 ar 2.689** (0.692)
65-85 ar 2.609*** (0.697)
86-105 ar 1.828 (2.029)
Utlandsk bakgrund -2.010* (0.860)
Utbildningsniva
(Referenskategori: Grundskola)
Gymnasium/Eftergymnasial -0.594 (0.687)
Hogskola/Universitet -0.396 (0.701)
Disponibel hushallsinkomst
(Referenskategori: <187 100)
187 101-310 500 0.857 (0.771)
310 501-556 400 -0.126 (0.704)
556 401-778 400 0.772 (0.744)
>778 401 0.923 (0.754)
Tidpunkt for réstning
(Referenskategori: Tidiga fortidsrostare)
Sena fortidsrostare -3.213*** (0.540)
Rostade pa valdagen -2.503*** (0.495)
Partival
(Referenskategori: Socialdemokraterna)
Vansterpartiet -0.132 (0.805)
Centerpartiet -0.300 (0.760)
Liberalerna -0.863 (0.820)
Moderaterna -1.160* (0.547)
Kristdemokraterna -2.576** (0.851)
Miljopartiet 0.349 (0.782)
Sverigedemokraterna -3.238*** (0.602)
Annat parti -9.664*** (2.020)
Riksomrade
(Referenskategori: Stockholm)
Ostra mellansverige 0.503 (0.846)
Smaland och 6arna 1.870 (0.969)
Sydsverige 0.422 (0.889)
Vastsverige 1.376 (0.831)
Norra mellansverige 2.993** (1.000)
Mellersta Norrland 2.780 (1.435)
Ovre Norrland 3.703** (1.150)




Tabell A11 - fortsattning

Upplevelse av besoket i vallokalen, index

(0-100, 100=Mycket positiv upplevelse) Standardfel
Problem koer fortidsréstning
(Referenskategori: Nej)
Problem kéer fortidsrdstning: Ja -1.464 (1.114)
Problem koer fortidsréstning: Delvis -0.879 (1.012)
Problem koer valdagen
(Referenskategori: Nej) (-)
Problem kéer valdagen: Ja -2.473** (0.841)
Problem kéer valdagen: Delvis -1.423 (0.730)
Antal rostberattigade RD i valdistriktet -0.00347** (0.000736)
Intercept 97.19** (1.843)
Ins1_1_1
Intercept 0.323 (0.193)
Ins2_1_1
Intercept 0.855** (0.327)
Insig_e
Intercept 2.335*** (0.0204)
Observations 3312

Standardfel inom parentes
*p<0.05,**p<0.01,** p<0.001

Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C, Valmyndighetens uppféljningsenkat, Valmyndighetens officiella statistik.
5% av variationen. En sa kallad tom modell visar att kommunvariationen ar 2,9% och valdistriktsvariationen ar 3,1% nar

det galler valjarnas upplevelse av besoket i vallokalen.
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Tabell A12. Valjarnas upplevelse av koer i vallokalen, i olika grupper (flernivamodell,
ostandardiserade regressionskoefficienter, standardfel inom parentes).

Vallokalen: Hur lang tid

Det var lang ko i vallokalen
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tog besoket (minuter) | Standardfel | (1-4, 4=Stammer mycket bra) | Standardfel
Kvinna 0.590 (0.492) 0.0132 (0.0359)
Aldersgrupp
(Referenskategori: 18-29 ar)
30-49 ar -0.555 (0.886) -0.00155 (0.0642)
50-64 ar -2.235* (0.893) -0.0336 (0.0648)
65-85 ar -1.527 (0.901) -0.0619 (0.0654)
86-105 ar 1.058 (2.644) -0.0416 (0.197)
Utlandsk bakgrund 2.001 (1.117) 0.102 (0.0810)
Utbildningsniva
(Referenskategori: Grundskola)
Gymnasium/Eftergymnasial 0.797 (0.893) -0.0133 (0.0660)
Hégskola/Universitet 0.332 (0.909) -0.0313 (0.0672)
Disponibel hushallsinkomst
(Referenskategori: <187 100)
187 101-310 500 0.298 (1.000) -0.0119 (0.0733)
310 501-556 400 1.240 (0.913) 0.105 (0.0667)
556 401-778 400 1.343 (0.963) 0.0619 (0.0703)
> 778 401 1.516 (0.976) 0.0990 (0.0712)
Tidpunkt for rostning (Referens-
kategori: Tidiga fortidsrostare)
Sena fortidsrostare 5.415*** (0.697) 0.466*** (0.0510)
Roéstade pa valdagen 6.836*** (0.641) 0.480*** (0.0468)
Partival (Referenskategori:
Socialdemokraterna)
Vansterpartiet 0.957 (1.038) 0.0792 (0.0753)
Centerpartiet 0.313 (0.979) 0.0395 (0.0708)
Liberalerna 0.994 (1.052) 0.0630 (0.0764)
Moderaterna -0.00157 (0.705) 0.0271 (0.0515)
Kristdemokraterna 0.176 (1.109) 0.173* (0.0799)
Miljépartiet -0.358 (1.013) 0.0759 (0.0728)
Sverigedemokraterna 0.733 (0.777) 0.150** (0.0570)
Annat parti 1.774 (2.630) 0.300 (0.187)
Riksomrade
(Referenskategori: Stockholm)
Ostra mellansverige -0.802 (1.242) -0.0921 (0.0877)
Smaland och 6arna -3.856** (1.396) -0.236* (0.0988)
Sydsverige -3.122* (1.301) -0.122 (0.0919)
Vastsverige -2.773 (1.217) -0.0954 (0.0861)
Norra mellansverige -2.476 (1.437) -0.195 (0.102)
Mellersta Norrland -5.679* (2.045) -0.211 (0.146)
Ovre Norrland -3.118 (1.645) -0.289* (0.117)




Tabell A12 - fortséttning

Vallokalen: Hur lang tid

Det var lang ko i vallokalen

tog besoket (minuter) | Standardfel | (1-4, 4=Stammer mycket bra) | Standardfel
Problem koer fortidsréstning
(Referenskategori: Nej)
Problem koer fortidsréstning: Ja 1.672 (1.542) 0.0998 (0.111)
I:P)r;\t/)ilsem koer fortidsrostning: 0197 (1.389) 0.0804 (0.100)
Problem koer valdagen
(Referenskategori: Nej)
Problem koer valdagen: Ja 3.686** (1.181) 0.352*** (0.0844)
Problem kder valdagen: Delvis 1.880 (1.023) 0.176* (0.0730)
Antal rostberattigade RD i 0.00696** (0.000973) 0.000456** (0.0000707)
valdistriktet
Intercept -0.489 (2.477) -0.466** (0.179)
Ins1_1_1
Intercept 0.930*** (0.137) -1.778* (0.172)
Ins2_1_1
Intercept 1.390*** (0.168) -1.189*** (0.171)
Insig_e
Intercept 2.561** (0.0195) -0.0688** (0.0209)
Observations 3265 3219

Standardfel inom parentes * p < 0.05, ** p < 0.01, *** p < 0.001

Kalla: Valundersdkningen 2022, etapp B och C, Valmyndighetens uppfoljningsenkat, Valmyndighetens officiella statistik.
5 % av variationen. En sa kallad tom modell visar att kommunvariationen ar 5 % och valdistriktsvariationen &r 16 % nar
det galler valjarnas upplevda kotid i minuter respektive huruvida det var langa koéer i vallokalen.
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Figur A1. Samband mellan genomsnittlig besokstid i vallokalen per kommun och den
langsta koétiden i kommunen.
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Kalla: Valundersokningen 2022, etapp B och C och Valmyndighetens enkat till kommunernas valndmnder.

Kommentar: Y-axeln visar den genomsnittliga besdkstiden i vallokalen per kommun enligt valjarna och anvander uppgifter
fran Valundersokningen 2022. Uppgifterna om hur lang tid som besdket i vallokalen tog hdmtas fran fragan "Ungefar hur
lang tid tog ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen? Rakna fran nar du forst stallde dig i ko till dess du lamnade
lokalen.” Dar respondenten fick fylla i antal minuter i en textruta. Fragan hade aven svarsalternativet "Vet ej/kommer inte
ihag”. Svaren har kodats om nar respondenten svarat ett intervall; exempelvis "5-10” kodas om till 8. X-axeln visar den
langsta kotiden till en vallokal per kommun enligt kommunernas valndmnder. Uppgifterna kommer fran Valmyndighet-
ens enkat till kommunernas valndmnder. Fragan lyder "Hur lang var er langsta kétid? Ange i minuter”. | figuren anvands
jitter(7) for att tydligare visualisera sambandet. Antalet svarande kommuner ar 185.
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Appendix B: Fragebatterier

For fullstindig redovisning av enkiterna hinvisas till Valforskningsprogrammets hemsida
(www.gu.se/valforskning)

15. Fortidsrostade du i arets riksdagsval? Om du fortidsrostade gjorde du det under sista veckan
fore valet eller fortidsrostade du tidigare under valrérelsen?

[ ya, jag fértidsréstade under sista veckan fére valet
|:| Ja, jag fortidsrostade tidigare under valrérelsen

O Nej, jag rostade i min vallokal pa valséndagen

|:| Nej, jag rostade inte i arets riksdagsval

16. Om du fortidsrostade, rostade du i en vallokal som lag i kommunen dar du bor eller i en annan
kommun?

[ Jag fortidsrostade i§ kommunen dér jag bor

[[] Jag fortidsrostade i en annan kommun &n dar jag bor (ange vilken)

O Jag rostade i min vallokal pa valsdndagen

[l Jag rostade inte i arets riksdagsval

17. Varifran fick du den valsedel som du anvande for att rosta?
O Jag tog valsedeln sjalv i vallokalen
O Jag fick valsedeln av en partirepresentant utanfor vallokalen/fortidsréstningslokalen

O Jag fick valsedeln hemskickad till mig

[J Annat satt:

[ vet ej/kommer inte ihag

18. Nar du ténker pa ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen, hur val stammer féljande
beskrivningar?

Stammer Stdémmer Stdmmer
mycket  ganska inte sarskilt Stammer Ingen
bra bra bra inte alls uppfattning

Det var latt att hitta till vallokalen

Jag kénde mig valkommen i vallokalen
Det var langa koer i vallokalen
Réstmottagarna gav tydlig information

Det var tréangsel i vallokalen

Andra véljare upptradde hotfullt eller stérande
Réstmottagarna holl god ordning inne i vallokalen
Det gick bra att ta valsedlar utan att andra kunde se

Det saknades valsedlar for vissa partier

00 OoOoo oood
00 OoOoo oood
00 OoOoo oood

En person i taget gick in bakom valskdrmarna

O 00 Ooog oodo
O OO0 O0Oood goood

O
O

Annat:

19. Ungefar hur lang tid tog ditt besok i vallokalen/fortidsrostningslokalen?
Ré&kna frén nér du férst stéllde dig i en eventuell ké till dess du Idmnade lokalen.

Mitt besok i vallokalen tog ungefar minuter

[ vet ej/kommer inte ihag
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